£ a certeza da pena, antes que seu

teor, 0 que mais desestimula o crime.

Nunca encontrei uma aplicagao tao

adequada dessa méxima dos mestres

- do direito romano quanto no recente

debate em torno da lei do crime am-
biental. ~

i\ Nomundo inteiro a questdo do

i meio ambiente, enquanto ia se afir-
mando ao longo das dltimas déca-
das, avancava mais em termos con-
ceituais, politicos e normativos do
que em capacidade administrativa
integrada para lidar com as conse-
qiiéncias desses avancos. Poderia di-

zer que a “demanda” da sociedade e

dos préprios legisladores por solu-
[ ¢bes ambientais foi progredindo
' rais rapidamente que a “‘oferta” por
. parte dos 6rgaos executivos, de atua-
¢éo e implementacgo.
" No Brasil, temos vivenciado esse
fendmeno global de forma acelerada
e até paradoxal, a ponto de se poder

‘afirmar que a realidade tornou-se .

mera caricatura do que estd previsto
nas imimeras normas ambientais ge-

radas na iltima década. Como resul- - -

* tado, na maior parte do pafs alei néo
apenas € desrespeitada, mas chega
até mesmo a ser utilizada, em alguns
casos ou regides periféricas, como
instrumento favorecedor da corrup-
¢do. Lembro, em 1996, de uns madei-

~ reiros de Rondénia assustados, pois

- os fiscais haviam informado que o
governo tinha “proibido o corte do
mogno” (quando na realidade ape-
nas tomara uma medida in6cua de
suspensio de novas autorizagbes),
com o objetivo de cobrar mais pela

‘vista grossa. :

‘Por essas razdes, enquanto se deve
celebrar a aprovacio e sango parcial
danovalei docrime ambiental e
agradecer aos que, como os senado-

‘res Liicio Alcantara e Marina Silva,
lutaram corajosamente paza esse ob-

. Jetivo, € preciso se preocupar imedia-

~ tamente pelas conseqiiéncias reais
das novasnormas. - ,

:Os vetos que sobraram para o pre-
sidente, nesse quadro; ndo consti-

tuem a preocupacio fundamental -

embora criem algumas situages cu-
riosas do ponto de vista juridico: se o
fogo em florestas € crime, pox exem-

* plo, por que deixa de sé-lo quando
culposo? As penas poderiam ser dife-
rentes, mas nio o principio. E tam-
bém: como € possivel ndo considerar
criminosa a exportagéo ilegal de ger-

- moplasma?

Apesar de desejarmos instrumen-

- t0s normativos mais consistentes e
completos, 0 que mais nos preocupa
agora é que essa lei ultrapassaa capa-

- cidade administrativa instalada para

" por em prética suas normas. Seguem

" aqui as questdes mais urgentes as
quais temos de encontrar respostas:
1) A lei acaba, de uma vez por to-

das, com os arguimentos utilizados
para justificar a falta de cobranga das -

multas. Lembre-se que, na regido
amazdnica, o Ibama recebe apenas

- cerca de 6% das muitas que lavra. Ou
*seja, além do dano ambiental, a ativi-

dade de fiscalizaco cria um prejuizo
liquido para o contribuinte. A partir
de agora, os instrumentos juridicos
necessdrios estdo dados. Porém, a
garantia da cobranga de multas s6
ocorrerd com o monitoramento da
sociedade e maior transparéncia nos
érgdos priblicos.

_ 2) Paraimplementar essas not-
mas, € necessdrio vontade politica

. inequivoca. Em sendo assim, o que

dizer do fato de que, na mesma se-
mana em que o presidente sanciona-
va a lei, o superintendente do Ibama
no Acre, um dos poucos na Amazé-

nia com um histérico de oposigio

"manifesta 3s atividades ilegais, estava
sendo subitamente removido de seu
cargo? Note=se que isso sedeulogo -

apds ele ter iniciado a primeira ope-

ragio conjunta, com Policia Federal e.

Exército, para liberar a Serra do Divi-

sor da ocupacio permanente de tra- -

ficantes e madeireiros, Com que tipo

~de recurso humano pretende-se,
pois, operacionalizar os ambiciosos -

objetivos dalei do crime ambiental?
3) Nem sempre os ambientalistas
guerem apenas ‘‘mais punicéo”’.
Nesse caso, por exemplo, estamos
mais interessados em normas efica-
zes do que em penas muito pesadas.
Em particular, queremos saber como
se pretende operacionalizar a medi-

da fundamental sobre as penas alter-

nativas e a reparagfo do dano. A efe-
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- tividade da niova lei depende de tais

questoes. 7 -
4) O prazo para entrada em vigor

.dalei foi adiado em 45 dias, enquan-

to em noventa dias teremos 0 prazo
mais importante, ou seja, aquele pa- .
ra estabelecer sua regulamentagéo. .
Conforme é comum no Brasil {vejao’

.caso do Cédigo Florestal, sem real re- -

gulamentagio desde 1964 apesar de*
uma cole¢do de portarias), esse as- -
pecto é o que normalmente faz a di+’
ferenca entre uma norma para inglés’
ver e uma para brasileiro cumprir.”
Como, e com qual participagdo das”
entidadés ambientais e dos estados, *

vaj se definir a regulamentacdo?

W Roberto Smeraldi, jornalista, é coordena-
dor do Programa Amazdnia da entidade am--
bientalista AmigosdaTerra - -
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