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© causas estruturais

A “questao _1nd1gena” e seus eqmvocos

ROBERTO CARDOSO DE OLIVEIRA

momento em que a poIitlca :

m&gemsta oficial passa talvez

Por sua maior crise, certamen--
" te'mais grave do que aquela ocorrida

. em meados ‘dos anos sessenta — que

- redundaria na extingio do Servigo de -

Protecdio aos Indios e na criagdio da
. hoje, igualmente em crise,” Fundag#o
Nacional do Indi

=i aquilo que parece ser um dos

focos —senio o foco — daquilo que se

", tem denominado de “‘questZo indige-

"na’..0 que é essa “questéo indigena”
¢ -0 que. primeiramente deveriamos.

tentar ‘senfio responder, pelo menos
- equacionar. - Independentemente -das
ue ifcidem sobre
as relacdes entre
- entre o Estado: e as liderancas

indigenas, fundadas basicamenté nas.
contradigfes entre as economias -tri-.
-bais. de subsisténcia e a légica .da
-acumulaciio, - inerente - .ao- sistema

- capitalista, existe umad dimensio
_dessas
* gfica, ou’ cultural, que pede por um

‘exame . ‘mais . abento Refiro-me ao.
. modo dos chamados brances ou

~-¢ivilizados pensarem suas relagdes
com os indios. Um episédio ocorrido

hé uns cinco anos atréds pode bem

ﬂustmroqued&ce]omzer
.Quando' do “Pérum . sobre Movi-
mento Indigenas” realizado em Mé-

~ rida, México; em novembro de 1980,
“sob o0s auspicms do Congresso Indi-
genista Interamericario, foram con-

vidados antropélogos e lideres indi-

. terfstica’ comum: a_de serem:inde-

pendentes' dos governos ' de’ seus
: ‘respectivos.. paises. Gracas a essa’
- ‘autonomia dos participantes relati-

- ‘'vamente aos seus. Estados nacionais,

- ‘esperavam os promotores do encon- -

“tro que se abrisse umn espaco fora do

Congisso Indigenista dominado di
egacbes oficiais dos paises das -

trés Américas, onde, ‘num férum
livre, as discussdes deveriam expres-

_ sar o que a soc¢iedade civil dos pafses
. presentes ao conclave efetivamente

_-pensavam de temas dificilmente bem .

v1stos pelos diferentes governos. -Os
“‘movimentos -indigenas’
: sexf—-—- e’ certamente foram — um
- daqueles: temas que se poderiam
chamarde criticos.
Tive a honra de presidir esse férum
- e, portanto, pude acompanhar todo o
-seul transcorrer experimentando to-

- das as dificuldades de entendimento

0 —, cabem algumas
conmderacm tendenta a'nos condu-

rancos e indios,.

relaqﬁes chamem-na ideolé- -

tam

de linguagem — ndo de Iingua, poxs
todos, ou quase todos (a excecdo era

uma lider indigena riorte-americana, -
Ladonna Harris) falavam espanhol
" fluentemente. Apés trés dias inteiros

de debates — e & preciso. dizer,

- debates entre pessoas que queriam se
entender pois todos se sentiam com-.

prometides com a causa indigena nas

Américas ¢ nio com os Estados -
.nacionais — chegamos todos a esta-
‘belecer um “conjunto de pontos de

vista comuns e, assim, fieamos em
condigdes de elaborar um texto qu

fosse consensual; Elaborado o textO'

por uma comissdo de antropélogos e
lderes: mdigenas, cabia sibmeté-lo 3

"apgeclacao do- plendrio do ‘férum.’
Lido, parecia que ndo poderia surgir.-

mais nenhuma controvérsia, - pois
tido que se havia acertado no debate
estava 14, claramente, nro texto.
Passados usis dois ou trés’ minutos de

siléncio, - interpretados por mim e
‘mesa
tora do- forum como de. técxto.

elos demais membros -da -

consenso, ouviu-se uma voz, em

inglés, exatamente de Ladonna Har--
.ris (que acompanhava o desenvel-
vimento. . da reuniio ‘pela. via .de .
tradugdo quase-simultinea qie um

de nés lhe fazia), dizendo que havia

coisa que nio permitia que
ela e seus companheiros indios con-
cordassem com o texto. Buscamos
todos nés o que seria essa “alguma

.coisa”. E 56 depois de muita leituraz e
-releitura do texto que alguém — ndo
. me- lembro quem, ‘mas .certamente
- genas que tivessem todos uma carac-.

um indio — nos revelou a causa do

impasse: era que para eles, Indios,
nde havia. um  problema ou uma -
questio indfgena, como rezava o
 texto (redigido pelo secretdrio da

mesa, b antropblogo’ colombiano,

residente no México, Enrique Valen-
recia ex:stlr ’

cia) sendio o que lhes

era .um “problema ‘branco”,

“questéio neocolonial ou de colomahs—

mo ‘interio!. A grande questdo-era

que, para o indio, o problema jamais -
. poderia ser o indio, mas o brance —
. que invadia seus temténos, explora-

va-05, submetia-os & dominacio e

"lhes .tirava o . minimo direito A

cidadania. Porque admitir, entdo,
num“documento politico desse teor
que o problema fosseé o indio?

© -0 impasse sé foi superado quando, '
_gracas A’interferéneia do presidente

Associacdo. Mundial Indigena,

'José Carlos Morelos, da Costa: Rica,

chegou-se F:] conclusﬁo pura e sunpla-;

de que, _ at"mal de contas -aquele’
espaco internacional que ¢ forum

ocupava ndo era sendo wm “espago
dos brances”, organizado pelos brant
€0S, por um msntuto
que fosse a.sua lealdade para com a
“causa indigena” era, a rigor, a
lealdade de um aliado... Portanto,
ainda segundo- o d:sctn-so mdigena
ndo cabia aos indios exigirem um

" texto alheio s condi¢des de sua

elaboragde. Em outras palavras,

-idealmente ndo um, mas dois textos.
. seriam necessirios, uma vez que dois-

discursos estavam em jogo.
Para a antropologia esta nio ¢ uma

‘questdio nova. Em uin interessantis-

simio livro ‘sobré o Ird  moderno

(“Iran: fron Religious ‘Dispute to
Revolution’”, Harvard University -

Press, 1880), o antropdlogo norte-a-
mericano thhael Fischer, buscando

“dialogar com dois upos de seus
Teitores ‘possiveis — norte-america-
nos e iranianos —, escreveu precisa-.

mente nio um,’ mas. dois preficios
destinados a dois publicos distintos
(apenas ndo publicados tais prefdcios
por incompreensio da: editora). A
tentativa de Fischer era revelar a
ex;sténcla de dois horizontes diferen-
tes: um iraniano, interior & cultura
do pafs; outro ocidental, - expresso
pela visdo de um observador norte-
americano, falante'do idioma antro-

polégco Buscava Fischer articular,
de alguma maneira, ambos os hori- ’

zontes. O que nos ensinam essas duas
experiéneias? Ensinam-nos que os
campos seménticos subjacentes a
cada horizonte sfio praticamente in-
traduziveis, Em outras palavras, que
o didlogo entre interiocutores inseri-

dos em horizontes culturais. distintos

sempre deixa um residuo de incom-
preensdio dificilmente resgativel.

-Ora, se isso € verdade, como wabm-
. zarodidlogo? =~ -

Nio vejo outra altematwa sendo

admitir a irredutibilidade 'dos hori--

zontes em confronto. No caso espec(-

fico que nos interessa aqui’ — o
-horizonte do governo ¢ o-do movi-
mento indigena ~ que ambes interlo-
cutores (se desejarem efetivamente-
um dislogo) 'devem procurar enten--

der o quanto possivel for o horizonte
do’ outro, sem- buscar anulé-lo pela
1mposu;50 exclusiva de sua prdpria
posicdo ou ponto de vista. A -esta

altura j4 podemos ver que a questio -

basica aqui € a do poder: o poder de
impor o seu honzonte sobre o de seu

ue por maior -

‘seus significados, isto1'é;.

.nitxdo SRR

mterlocutor 0 govemo brasﬂexro
através de seu orgdo indigenista, a
Furnai, tein-se ‘mostrado totalmente

~opace ao. ponto de vista do movimen-

to indigena;. fem ignorado o movi-

- mento e somente -acolhido aquieles

indigenas ‘que aceitem naturalmente
a politica- degemsta oficial, - tendo

“procurado praticar uma polmca me-

nor de cooptacio através de distri-

'buigdo de empregos, tornando esses

indios-funciondrios em simples repe-
tidores do ‘discurso oficial. J& as

‘liderangas .do movinento - : indigena

em Jugar de- snmplesmente repetilo,
tem se mostrado muito mais capazes

(de .entender o discurso do- governo

fazendo um enorme esfor¢o-de tradu- -
zi-lo para o* prdpno idiotha - do
movimento sem,: contudo, dexxar de
criticd-lo. s =

Paradoxalmente esses indlos, t|~
dos como- incapazes por uma legisla-
¢fo anacronica, sdo. 0s: que buscam
entender o, outro enquanto esse
outro, encastelado, no’ poder, ‘assume
uma postura ¢minentemente’. etng-
céntrica. Os indios estfio mais: préxi-
mos de realizarem essa “fusio ‘de
horizontés”, de que falam os herme-

“néutas, do quie os homens do. governo,
-Ao que tudo indica, tendo em vista a

impermeabilidade . da. instittiicdo tu:

- tora, o episddio de Mérida dificilmen-
te se repetird em Brasilia, énquanto.o

préprio 6rgao mdlgemsta nio elimi-
nar sua ‘ideologia autoritaria, liber--
tar-se de seu etnocentrismo e dialo- .
gar com o movimento indigena.:
Enguanto isso ndo ocorre gjlem.sabe
os indios, eles préprios; ndo decidam
escrever um preficio & atual legisia:

. g0 mdlgemsta €..a0. confunto -de

interpretacdes que ‘dela tem feitd o
indigenismo - oficial, ~de . forma a:
“traduzirem” para seus patriclos o
sentido do - discurso .indigenista e a-
ensinarem_exemplarmente -a05 cha-’
mados civilizados que' o entendimen-
to do:outro’comeca ‘pela busca” de .
qie. os
responsaveis pela politica indigenista
procurem, pelo menos, . levar em
conta a ética do indic que 0. movimen-
to indigena exphme de modo téo

moumpsouvnn %6, ipmidoﬂh

"da Associogo Bruslfelra de - Antropologla:. N‘),

professo. . da Universidade © Estoduol - de - Com,
(Unbomp)ocmw entre outros; doo,llvrou"olnqllq.
oMundodosBcum.{‘fDuhdloooByy."
Soclologia do Broslf Indigeha™. o =



