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Por uma nova lei florestal
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Recentemente fomos bombar- ;
deados por reacGes, ora indigna-
" das, ora favoraveis, a proposta de

monaraqu&stao de forma técnica,
contemplando os ~ aspectcs
ambientais e os produtivos e

; sistemas associa-

_um deputado sobre o uso de flo-:
mtasdareglaodamataatlanuca. i
Na mesma semana, advogado de ..
importantes entidades de produ--
tores rurais manifestava-se a res-

" peito das restri¢des ambientais -
legais 3s atividades rurais, propon-

- do medidas Jundicas para que.os
agricultores pudessem exercer
suas atividades. Esses episédios
ndo sio isolados e decorrem de

posmraseqmvocadas, sejadosque

defendem a preservacio dos ecos-

‘sisternas brasileiros, seja dague--

‘les que advogaim o uso dessas

4reas por motivos econdmicos. -
Ambos 0s lados radicalizaram e -

agora como nunca é necessaria
uma legislacio para cada Estado,
visando resolver-conflitos. -

.. Isso-ocorre porque a atual lel :
florestal brasileira ¢ federal e de .-
1965, logo anterior  Constituico, .
a qual definiu a mata atléntica
como patrinadnio nacional. Os pxe- .

sociais das atividades florestais e

agropecudrias. E preciso queessa

lei garanta a preservagio do que
resta de vegetacdio nativa no Esta-
do e 0 seu aumento onde se fizer

‘necessario, como também permi-
‘taque haja uma exploragao agro-

pecudria e florestal econdmica por

“parte dos produtores rurais, levan-
+ do-osa participar do esforgo cole-
‘tivo da melhoria ambiental. Des-

saforma, as terras agricolas devem
ser usadas pard a ag;'lcultura, as

. préprias & pecudria, para animais

&, as inadequadas a esses usos,

“-comn florestas. Florestas estas que

devem ter um carter econdmico
social-arbiental bem definido, seja

- como fornecedora de matéria-pri-

1aa; coro protetora de biodiversi-
dade, produtora de 4gua, seques—
tradora de carbono”, A “reserva

- Jegal” merece outras considera-
- gOes. Niio faz nerhure sentido téc-
: mco ambiental, econdmico e

servacionistas, socaldesmlarw&-»-
fazendo umainter- da area de uma
pretacio ampliada 'Eecpl € “so r‘;:mmr’ propriedade para
-do que - estaria nicamente e com florestas se, por
dbrngidoporesse  bam senso, uma - SEn T
- tipo de flores s =~ : e for constitui-
© criaram 0$ “ecos- 'eglsh;uo de da de 100% de ter-

* dos”, cobrindo na
. pratica a totalidade

florestas que
N seic mais justa

ras com vocacgio
- agricola. O inver-
s so também € ver-

" dos territérios de
varios Estados, entre eles o de Sao
" Pauio. O docurnento legal que pos-

* sibilitou isso foi 0 Decreto da Mata
Atlantica, de 1993. Era dbvio que,.

mais cedo ou mais tarde, isso gera-
ria reagbes confréxias e 4o irracio-
. nais quanto o que 3s criou.

Q grande equivoco técmcodé;— -
sa visio é o de que se pode

“gumentar” a biodiversidade.
possivel que ela ndo seja conheci-
da, mas, sendo elaum dado, o que
foi exterminado ndo pode ser
reposto, muito menos aumenta-

_ do. Dai a importancia de se preser- -

“var o ainda intocado pelas ativi-
dades humanas, ndo exclusiva-
mente, raas, principalmente, por

. intermédio de umarede de unida-

des de conservagio. No entanto,

. no afd de resolver a questdio, foi

cometido wm excesso, buscando
respaldo num contetido pseudo—
téenico de “ecossistema associa-

. do" amata atlantica. Mais racional

seria fazer uma legislacgio estadual
que estabelecesse uma raoratoria
para a.vegeta(;ao nativa existente
até que se atingisse uma cobertu-
ra adequada ao equilibrio ambien-
tal do Estado. A manutencio des-
sa cobertura seria garantida pela
reposicio florestal. Ao abarcar

todo o Estado, criouse um confli- -
. tocom os produtores, que se sen-

tiram tolhidos em suas atividades.
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dadeiro: - uma

jfazenda cujas terras sejam inade-

quadas a0 uso agricola néd deve-
‘ria ter apenas 20% de superficie
florestal, mas o porcentual indi- :
.’cadoparatzlatmdade Como con- |
_ciliar essa “injusti¢a”, ja que alei |

federal (Codigo Fiorwtal) exige a
reserva legal de 20%? Ura primei-

.13 0bservagio, absolutamente fora
de quest&o, é.de que as 4reas de
- preservacio permanente facam
_parte da. reserva legal. Outra é de
- que esta possa estar em uma pro-
-priedade que tenha vocago flo-
- restal, pela qual o produtor que

njio tenha aptiddo florestal pague

" um custo de plantaciio e/ou manu-

tencdo, formando reservas por
bacias hidrograficas. Qu seja, ner

‘0 produtor com vocagio agricola

seria “penalizado”, tendo de des-

tinar parte de suas terras a flores-

tas, nem aquele quebemte:rmsﬂo-
restais estaria condenado a ndo

- ter alternativa, j& que auferiria um
. rendimento para “produzir” reser-

va. A aplicagfio desse dispositivo
eliminaria uma série de conflitos

nosetor rural, adequaria a produ-
" ¢do agropecudria s exigéncias

ambientais, utilizaria a atividade

- florestal como geradora de empre-

go e disciplinaria as relagbes entre -
poder pubhco e iniciativa privada.

. lE’duardoPCFtlhoéagrénom,che-
Urge, pois, que S3o Paulo tenha -
.. asua lei florestal, no intuito de -

: mduzaresseniveldetensaoeequa-»_

Je de gabinete da Secretarie de Eco-
rwndaePlaanamento, direbor\- execit-
rupq do Fundo f‘torestarg fzgricuuor s
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