Licdes da crise energética

“ou produzir energia quanto para promover a
‘oferta de 4gua e o controle de cheias. Em se-
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' ;.debate acerca das causas € solugdes
‘para a crise energética corre o gran-
-de risco de ficar dominado pela pers-
" pectiva de curto prazo, submetido a

uma verdadeira chantagem do imediato. De um

lado, o Governo parece querer transformar a

“crise em pretexto para aprofundar a opgao pri-
vatista, Assim € que se promete a chamada “ga-

rantia cambial”, que em bom portugués signi-

fica indexar as tarifas ao cambio. Promete-se

comprar, toda a energia que for produzida, ao

prego.que for solicitado ... desde que, “pelo
amor de Deus, nos ajudem a sair da trapalhada
em-que nos metemos!” _
Esta-opgao implica a elevagéo das tarifas,
com graves Onius tantopara-os -consumidores

residericiais ‘quanto para ‘0" desenvolvimento
do;pafs:iiplicd também g entrega a interésses
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privados'de importante patrimonio pablico, re-

presentad

‘tencial hidrelétrico. " -

De outro lado, muitos criticos do projeto pri-
vatista tém defendido o modelo de grandes
barragens hidrelétricas, modelo que alcangou
seu 4pice sob-a ditadura militar e cujas conse-
giiéncias principais foram o aprofundamento

das desigualdades sociais e Tegionais. Um mi-

Ihzo de pessoas deslocadas compulsoriamente

por grandes barragens engrossaram 0 &xodo -

rural e 6 crescimento da miséria nas favelas e
periferia’s urbanas. Isso para nao falar da ocu-
pagio violenta dos territérios de povos indige-

nas; da destruigo acelerada de recursos am-
bientais; da transformag¢ao das empresas esta-
tais em Tmecanismos de poder e corrupgao,
operando & margem de qualquer controle so-
cial. - .

-Este ‘modelo operava segundo dois princi-
pios béasicos: em primeiro lugar, um sistema al-
tamente. centralizado; em segundo lugar, a de-

- pendéncia quase exclusiva da hidreletricidade

e, mais particularmente, d_e.megaempreendi- _

mentos hidrelétricos. . :

A tentativa de resgatar o modelo dos anos 70
e 80 esta fundada em mito segundo o qual um
sistema nacional interligado, estruturado so-

bre grandes barragens hidrelétricas, € eficien- .

te, barato € pouco impactante do ponto de vis-
ta ambiental. Esse mito cai por terra quando se
1€ o relatorio “Barragens € PDesenvolvimento:
Um Novo Modelo para a Tomada de Decisdes”,
langado,em novembro de 2000 pela Comissao
Mundial de Barragens, organismo independen-
te do qual participaram representantes de di-

‘midos levaram-ao empobrecimento ¢ sofrimen-

o tanto pélas empresas estatais ain-.
da nio.vendidas quanto pelas aguas e pelo po--
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ferentes setores envolvidos com o tema.

. Apbs dois anos- consagrados a uma ampla

avaliagio das grandes barragens no mundo, a
comissao concluiu: a) grandes barragens cus-
tam muito mais que o previsto e produzem me-

nos energia que o planejado; b) seus impactos

ambientais $30 enormes ¢ irreversiveis; c) além
de terem deslocado de 40 a 80 milhdes de pes-

' 50as em todo o mundo, provocarant o €mpo-
brecimento nas regides onde se formaram

imensos lagos artificiais. _
Mais importante: o.relatorio concluiu que a

economicidade de grandes barragens “perma- '

nece imponderavel, pois os custos ambientais
e sociais foram mal contabilizados”. E acres-
céntou: “a nao-contabilizagéo desses impactos
¢ 0 nao-cumprimento dos COMPromissos assu-

to de milhoes de pessoas”™: b

- “Como se vé; o mundo verr aprendendo com’

o fracasso do modelo baseado em grandes bar- -

ragens. Ja se encontra em discussio no Con-
gresso americano projeto para que 0$ repre-
sentantes dos Estados Unidos em organismos
multilaterais votem contra qualquer proposta

de construgio de barragens que nao considere

. as recomendacdes da Comissao Mundial de
.Barragens.’ ‘

E o que recomendou a comiss&o? Em primei-
ro lugar, que todas as alternativas s€jam pro-
fundamente estudadas, tanto para economizar
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dugio e recebem subsidios de 200 a 250 mi-
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gundo lugar, que nenhuma barragem seja cOns-
truida sem a aceitagio pGblica das populagdes -
atingidas. ' ' .
E quais sao as licdes que podemos tirar de
nossa crise energética? A primeira delas é que

a politica energética de um pais como o Brasil- ?

nao pode ser objeto de decisoes secretas. O
modelo e a politica energéticas, assim como as

"decisoes relativas a recursos hidricos, podem’

hipotecar o futuro da nagéo, e, por esta razao,
devem resultar de amplo debate pblico. Ora,
na contramao da histéria, o governo federal
baixou medida proviséria reduzindo 0s prazos
para que 0s 0rgaos ambientais examinem: estu-
dos e relatorios de impacto ambiental.

Segunda li¢go-a tirar da crise: é possivel re-"*

.duzir o consumo de eletricidade. A’economia~+

seria infinitamente maijor se, a0 invés da sim-
ples pressao sobre o consumidor residencial,

‘fossem revistos os acordos 'de fornecimento

com indastrias eletrointensivas que se benefi-
ciam de enormes subsidios. As indGstrias de
aluminio, por exemplo, exportam 70% da pro-

lhoes de dlares ao ano para as fabricas do Pa-
r4 e Maranhio. Trocado em middos, isto quer
dizer que destruimos nossas florestas, inunda-
mos terras férteis, expulsamos -do campo po- .
pulagdes ribeirinhas, eliminamos cultural ¢,

' ' : Cavalcante

mesmo, fisicamente, bbpul;igé:ésiiﬁdigenés

leo, deslocaram para os paises periféricos os

‘setores industriais que consomem grandes

quantidades de energia. - ;
Na verdade, precisamos rever todo umi mo-

delo econdmico que apostouna chamada “in-
ser¢ao competitiva® baseada; entre outras coi-

sas, na exportagao de bens primérios eletroin-

tensivos. Isto para ndo falar dos efeitos inter-
nos: enquanto a indtstria de aluminio emprega

2,7 trabalhadores por-cada 1.000 MWh cons\-
‘midos, a inddstria de alimentos e bebidas, vol-
‘tada’ essencialmente para o mercado interno,
_oferta 70,2 postos de trabatho para 6 mesmo |

consumo energético. - :
A terceira ligao € que temos muito a fazer no
terreno da'redugao € racionalizacio do consu-

‘mo. Compare-se ¢ CONsuUmMo energético de um
shopping center, cuja arquitetura -energetica-

mente estipida exige iluminagao € refrigeracao
artificiais por todo o dia, com as tradicionais

- freas comerciais de nossas cidades. E quanto

ainda poderia ser economizado se fosse au-

" mentada 2 eficiéncia de nossos eletrodomésti-

cos, de nossas indtstrias? -

O proprio sistema elétrico opera hoje com
perdas técnicas da ordem ‘de 16,5%, que ocor-
rem nas linhas de transmissao mal isoladas e
nas redes de transmissao com transformado-
res antigos ou defeituosos. Se alcangissemos O
padrio internacional, de 6% de perdas, resul-

.

taria uma economia equivalente. i metade da
_produgao de ltaipu, ou cérca-de 10%. de toda a

poténcia instalada no pais. Se ao lado disso se

‘engajasse um programa de repotenciagdo de

usinas, das usinas com mais de 20 anos de ope-

-para-subsidiar o consumo de aluminio nos pai- -
‘sesdominantes — que, desde a crise do petré- -
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racio, poder-se-ia alcangar um acréscimo de :
poténcia de 7.7607.600 MW. Ou seja: sem ne-

nhum- nova usina se poderia obter uma quan-

tidade de energia equivalente aos 20% de eco- -

nomia que o governo impds a nagao.

A quarta ligio diz respeito As enormes pos- .
sibilidades abertas por fontes altérnativas de .

energia cujos impactos sociais e ambientais
sao irrisdrios quando comparados com-as

energia de fonte térmica ou hidrica. Podemos |

* olhar para o futuro. Explorar a inesgotavel fon-
_ te representada pela economia, racionaliza¢do

e conservagio da energia, E avancar na frontei-

'ra promissora das fontes alternativas.
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