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xiste uma
grande quan-
tidade de es-

tudos sobre as cau-
-sas do desenvolyi-
‘mento_tecnolégico,
mas a mais simples
delas ¢ a de que a |
concorréncia baixa

S ubst’dios e

principalmente os
de S3o Paulo.

O que sucede na

Amazdnia ¢é que as

~ distancias sdo tio

. grandes e os cen-

tros urbanos, tdo

ha uma rede elétri-

os pregos e forca a
procura de alterna-
tivas tecnologica-

ca que leve energia
as centenas de pe-
quenas localidades

mente superiores. na Amazonia  existentes naquela
Ofato de as prate- ; ' regido. Por essa ra-
leiras dos supermer- ' onerq dos 280, energia elétri-
cados brasileiroses-  CONSUMIAOrES - 5 ¢ gerada por pe-
tarem cheias de pro- Adq restante quenos motores mo-
dutos estrangeiros do Pais vidos a 6leo diesel,

e o esfor¢o dos pro-

- que fornecem eletri-

dutos nacionais pa-

ra competir com eles, certamen-
te, estdo contribuindo, e muito,
para o periodo de estabilidade
que atravessamos. Esse princi-
pio basico daeconomia, apesar
de 6bvio e até acaciano, esta
sendo violado claramente no ca-
so da producdo de eletricidade
na Amazdnia, onerando os con-
sumidores-do restante do Pafs,

cidade para cada ci-

dade, separadamente.
E evidente que esse sistema
torna a eletricidade cara e de

baixa confiabilidade, porque le-- -
var 6leo diesel a localidades dis- -
. tantes-nao € facil e a sua manu-

tencdo € problematica. O consu-

‘midor da Amazdnia ndo sente

esses custos e paga por eletrici-

~dade 0 mesmo que os habitan-
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isolados que ndo -

A

tes do restante do Pais. A Ele-
trobras reconheceu ha muitos
anos que a Amazénia € um ca-
s0 especial ¢ paga aos produto-
res que usam dleo diesel cerca
de trés vezes mais do que no sul
do Pais. :

O subsidio é considerdvel e
monta a cerca de R$ 400 mi-
lhGes por ano. Quem paga por
ele sao os consumidores do res-
tante do Pais. De Sdo Paulo se
origina um ter¢o dos recursos
acima mencionados. '

Quando foi criado, esse subsi-
dio se justificava — caso contr4-
rio, os habitantes de pequenas
cidades da Amazdnia continua-
riam sem eletricidade até hoje.

O que nunca se justificou foi
o fato de que os subsidios se tor-
nassem permanentes — 0 que
criou um grupo de beneficia-
rios sem nenhum interesse em
melhorar a tecnologia e reduzir
os subsidios.

Com o grande programa de
desregulamentacdo do setor elé-
trico em andamento, acreditava-
se que todos os subsidios seriam

reduzidos gradualmehte,-abrin-

“do caminho para a moderniza-

¢ao dos sisternas e, eventualmen-
te, para o uso de tecnologias al-
ternativas, como a energia solar
ou a utilizagdo de madeira - que
¢ abundante na Amazonia - pa-
ra gerar eletricidade.

N3o foi isso, porém, o que
aconteceu. Uma medida provi-
séria em apreciacio no Con-
gresso — que ja foi reeditada 16
vezes - recebeu emendas e o re-
lator, deputado Jodo Carlos
Aleluja, produziu um texto que
mantém por 15 anos (1) subsi-
dios a eletricidade gerada por
6leo diesel na Amazénia.

Curiosamente, a mesma me-
dida proviséria propde a redu-
¢do gradativa, até a sua extin-
¢do no ano 2002, dos subsidios
a eletricidade gerada por car-
vao mineral no sul do Pafs. Es-
sa sdbia medida d4, pois, um

* prazo razoével durante o qual

os produtores poderdo melho-
rar sua tecnologia ou procurar
alternativas.

Essa € a estratégia que é usa-
da no mundo todo para acele- -
rar os avangos técnicos. A In-
glaterra, por exemplo, em 1990
introduziu um pequeno adicio-
nal de 1% em todas as contas
de eletricidade do Pais. O fun-
do formado com esse adicional
foi usado para encorajar os pro-
dutores de eletricidade gerada
por ventos e lixo urbano, O sub-
sidio foi reduzido gradualmen-

. te a cada ano e forcou a queda

dos precos. No perfodo de cin-
¢o anos, a eletricidade gerada
por métodos alternativos com-
pete com a gerada com carvio
e petréleo. '

Esse € o caminho que deveria-
mos seguir no Brasil, e ndo eter-
nizarmos subsidios que podem’
beneficiar alguns privilegiados,
mas nio a populacio em geral.

W José Goldemberg foi reitor da USP e mi-
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