- O sistema elétrico brasileiro o

.}cARVALHO* |
-As pessoas, de t;m moég gesal, p m nio

JOAQUIM FRANCISC"_

valorizar as beas cbisas de gue ja desfrutam. 6

assim exphca’se qtie § pﬁblw teéeba sem in-
d:gnag:ﬁo 0.projeta do goverio, de desestristurar

o sistema elétrze; para entregé-lo 3 exploragio

de bafiqueifos-¢é brokers. Ninguém sequer per-
gunta onde-estd a légica desse projeto, embora
muitos ainds se lembresi da péssima gualidade
dos servigos de eletticidade, das tatifas e dos
feeqitentes bleaiites gue atormeniavaiii {oda 6
- gente, antes-de 1960, quandd ¢ sistema era pri-
. vadq: Entretanto, fivex éonfuso ¢ incoerente fe-

latérie, a firmade eensu](cma britdnics Coopers -
Lybrand faostéa que o objetiva do projeio &, na-

verdade, 4 aliefiacdo do patiimonio pablico, pa-
ra satisfazer & cupidez de grupos privilegiados,
_sem levarem-se-em conta aspectos de natureza
téonica, econdmica; ambiental, ética e social.
Eptre outros absurdos, o relatério. da” Ly-
“brand, ‘seguindo orientag3o da Secretaria Na-

.cional de Energia {6rgdo do Ministério de Mi- -
nas ¢ Energia), propoe que_ certas- “mudangas

juridicas .desejadas” -sejam - escamoteadas do
" Congresso, por meio de medidas gradatwas a
. serem depois consohdada numa *“nova lei fede-

- ral: de- eletricidade”. O- ‘exame do texto leva

.qualquer.: bom entendedor a- perceber que as
“mudangas. Jund:cas , @ -queé-se refere- a Ly~
brand, desunam-se a assegurar,. aos agentes pri-
- vados que investirer num “mercado de atacado
* de epergia”, a ser criado, s6lidas garantias de
lucros entre: 15% e 20% 20 ano, com indexagio
cambial, sobre o valor de investimentos que,

' -afinal de contas, foram feitos.com dinheiro do.
‘erdrio. Nas-entrelinhas do :elaténo, detecta-sea

‘inten¢do de sé ciiarém mecanisinos que deixa-

T30 a coletividade 3 mercé de cartéis que certa-

mente Serdo. formados, com o. objenvo de ex-
trair.€ remeéter ao exterior 0s maximos lucros do
sistema élétrico brasileito; permanecendo o go-

- verno com a obrigagio de subsrdtar investimen-
‘tbs na manutengio e expansao do sistema; e de

tustear alguns pesados epcargos, inerentes #s

... tepresas hidroelétricas, tais como a ass:stencna_
~ as populagdes ribeitinhas e a preservagﬁo das
~ bacias hidfograficas. .

‘Bvidentefente, tudo issa sers feito s custas © *

dos consuinidores de elétricidade e dos contri-
buintes, em geral. Alids, € estranho que a Ly-

brand proponha qué recursos piiblicos conti-

hiefii 4 ser usados o sistema elétrico, s6 que,
apota, diretamente em beneficio-de alguns em-
presdrios privados: Essa proposta conflita com a
expilcagﬁo apresentada pelo governo, para justi-

* figar as privatizacoes, de que “recursos piblicos - ¥
- devem sef-aplicados' em. programas sociais, e
“ndo emn usinas hidroelétricas”. -

“A propdsito, o governo também procura jus-

. tificar as privatizagbes, explicando que “os re-
- . cursos-auferidos serao usados para.abater a divi-
" da interna”. Trata-se de explicagio no minimo
ingénud, pois as firmas de consultoria contrata-
- das pelo BNDES estdo subavaliando as empre-
sas de eletricidade por valores que ndo cobri- -
~riam, sequer durante um ano, 03 juros da divida
_remanescente. O caso de Furnas Centrais Elétri-

cas, que € uma das mais valiosas dessas empre-
sas, ilustra bem o fendmeno. Em 1996 sua recei-
ta foi de US$ 3,24 bilhGes e os custos de gera-
¢do sdo baixfssimos, pois as usinas sio hidroe-

Iétricas e o valor contébil das instalagdes estio -

em menos de 10% do custo d¢ feposigio. Gra-

cas a isso, a empresa ja tem urh potencial licia-

tivo acima de ‘US$ 1 bilhiio por ano, mag o go-
verno quer vendé-la por menos de R$ 6 bilhdes
¢, assim mesmo, com parte em moedas podres &
parte financiada pelo BNDES, ou seja, pelo pi6-

“ prio governo. Por outro lado, a dfvida que se E

pretende abater monta a US$ 187 bilhdes.
De resto; a privatizacdo das empresas de

“eletricidade desequilibrard ainda mais a$ con-
tas externas, pois € evidente que os invéstido- -

i
-4
res ambxcmnam altos lucros para remeté-los'a™
seus paises. Em resumo, ndo ha nenhuma justis;
ficativa honesta para as privatizagbes dessas

. empresas, apesar da cob;ga de determmadog.\

“consultores”,

-Penso que, para merecer a confianga e o res-
peito da sociedade, o Congresso Nacional ded*
veria exigir ser ouvido nessa questfo, até pots?
que, no planejamento, construcdo e operagio
do sistema elétrico, o Estado demonstron ser
muito mais capaz do que o setor pnvado Isso
¢ indiscutivel. E importante que, ao examinar o

assunto, 08 congressxstas tenham em mente que - ’

foi a coletividade - com pesados impostos ¢
custa de um processo de acumulagiorde renda.
forgado’ pela politica. de’ satbrios ‘reprimidos,”
em ambiente inflacionério - que financiou, ag,
longo de muitas décadas, a aquisi¢do ou @
consu'ugao de todos os componentes do patri-,
ménio que,. agora, pretende-se alienar. Ao,
transferir para grupos privados o controle da’
infra-estrutura de eletricidade, 0 governo esta:*
r4 privando & coletividade da legitima aspira=:

 ¢do de se ressarcir dos sacrificios com qué ar<
. cou para implanté-la. O fessarcimento viria na

forma de ampliagdo e modernizagio dos servi-
¢os reinvestimentos em projetos ambientais e,

“ainda, tarifas a¢essiveis, possibilitadas pela de-

preemgﬁo contdbil @ ativos fisicos de sxstemas

- ‘cujas idade média € elevada.

. 'Yern este goverito o diteito de eom;vrometerp
attavés de privatizacdes, sob evidente pressio:
de-grupos ‘privilegiados, um patriménie piiblico:

amealthado a0 longo de indmeros governos que,

¢ precederam? ~Bstaéa que&!ﬁo que se coloca

'E uma ética, profunidamente enfaizada nos prin-
cipios de Justica & direifo patural das-pessoas,

que deve orientaf 0s ‘atos d¢ quaiquer govemo ‘

para que sejam véhdos
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