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T A biopirataria vem recebendo alguma
atengao na imprensa brasileira e che-
gou a ser assunto de uma CPI, presidi-
+da pela deputada Socorro Gomes, do
“Par4. £ um assunto complicado e vul-
sner4vel a muita confusio. E importante
~compreendé-lo tanto no seu contexto
histérico quanto no cientifico.

.. A perda do monopélio sobre um re-
curso genético ou um uso especifico
dele pode ser calamitosa, como no ¢o-

.lapso do boom da borracha no Brasil. E

~importante compreender, porém, que

0 livre movimento de recursos biolégi-
“cos foi, no passado, essencialmente
.normal. Sem ¢le, a culindria italiana

nio teria o molho de tomate ou a po-
lenta e um churrasco brasileire néo te-
'ria carne de boi, porco ou galinha.

A Convengdo sobre a Diversidade
B1016gxca foi assinada no Rio, em 1992,
para conservar os recursos biolégicos e
“proteger os interesses exclusivos, in-
clusive as excitantes oportunidades
“inerentes  diversidade biol6gica nesta
‘eradabiotecnologia nascente.

O Brasil, como pafs com a maior di-

“versidade biol6gica, tem muito a ganhar
“conservando esses recursos € encon-

trando maneiras de explorar seu poten-
cial. Sou, hd muito, forte defensor dessa

‘idéia, e 0 mesmo vale para o embaixa-

dor brasileiro em Washington,Paulo
Tarso Flecha de Lima. O Instituto de
Biotecnologia de Manaus, anunciado
pelo ministro Israel Vargas, € apenas
um primeiro passo nessadire¢do.

A nova lei brasileira de propriedade
intelectual é um aspecto importante.
Embora os EUA advoguem fortemente
a adogio de uma legislaciio desse tipo
por ela ampliar os atrativos do Brasil
como mercado para exportagdes, a lei
vale muito mais para o Brasil.

A protegdo 2 prOpnedade intelectual
¢ um incentivo crucial 2 inovagdo. Sem
ela, muito menos inovagdes aconte-
cem; é pravavelmente por isso que ain-
da ndo existe uma importante inddstria
da biotecnologia no Brasil. Em iltima
andlise, a lei conduzird a mu1t1p1as
oportunidades de exportagiono pais.

As preocupagdes ¢omi a biopirataria
tendem a confundir o comércio ﬂegal
de espécimes para colecionadores ama-
dores, a troca deles para pesquisa bio-
l6gica e a exportagio’ilegal de material
genético para bioprospec¢io (procura
de moléculas tteis a medicina etc.).

No primeiro caso, sempre houve co-.

mércio ilegal para colecionadores ama-
dores —por exemplo, borboletas raras.
A Convengdo sobre Comércio Interna-
cional de Espécies Ameagadas e outros

instrumentos legais tratam desse pro-
blema. E evidente que essas priticas de-
vem ser combatidas resolutamente,
mas nenhum cientista profissional do-
no de seu juizo se envolveria nelas.

Os cientistas que procuram classificar
a vida na Terra devem trabalhar com os
seguintes dados: 1) Nenhum pafs tem
um conjunto completo de espeaahstas
sobre todos os grupos de organismos;
2) a maior parte das colegdes acumuia-
das a0 longo dos séculds estd em orga-
nizactes dos pafses industrializados.

E simplesmente impossivel classificar
a flora ¢ a fauna do Brasil sem trocar
espécimes. H4 severos regulamentos
governando essas trocas. Se a capacida-
de de enviar espécimes fosse anulada, o
estoque de biodiversidade brasileira se-
ria solapado, e o potencial da biotecno-
logia brasileira, seriamente truncado.

As probabilidades de um cientista
profissional es trangeiro levar material
vegetal com uma cura importante para
a Aids ou o cancer 30, hoje, muito bai-
xas. Primeiro,pos-
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para espécies ameacadas (ou seus pro-
dutos) e sobre potenciais efeitos preju-
diciais de espécies exéticas.

Quanto a exportacio de material ge-
nético norte-americano para, explora-
¢io biotecnoldgica, os EUA dependem
das leis internacionais de propnedade
intelectual, Isso parece funcionar mui-

to bem. A mais valiosa molécula biols-

gica até hoje (a “taq polymerase”) veio
de uma bactéria localizada em uma
fonte no parque Yellowstone e ¢ usada,
mediante pagamento apropriado, em
todo o mundo, incluindo o Brasil.

O major perigo seria que preocupa-
¢Oes com a biopirataria levassem a um
surto de protecionismo, que seria tdo
prejudicial 2 biotecnologia no Brasil
quanto alei de informética paraa tecno-
logia da informagio. Enquanto is-
so,pafses como a Costa Rica estaobema
frente do Brasil em bioprospecgao.

A maneira certa de progredir é com
plena cooperagéocientiﬁca e tecnoldgi-
ca, por meiode parcetias comerciais

‘apropriadas acor-
dos sob os quais as

esconder uma ati- O maior perigo seria regras sejambem
vidade ilegal como : . analisadas, justas e
essa, e hd san¢des . que preocupacoes estimulem o mdxi-
legais contra com a biopirataria mo de  atividade
ela.Segundo, € tec- : cientifica e empre-
nicamente dificili- levassem a um surto sarial no Brasil. As
mo fazé-lo sem de protecionismo leis de defesa da

usar instalagdes de
laboratério no Bra-
sil. Isso implicaria o envolvimento de
uma institui¢do brasileira, o que ndo ¢
possivel semlicengase convénios.

" O cientista individual interessado em

garantir ‘acesso continuado ao Brasil
para seu trabalho tem todo o interesse
em cumprir as leis brasileiras. Nenhu-
ma instituicdo estrangeira envolvida
em um convénio gostaria de cclocar
em risco suas. possibilidades de longo
prazo ou aprovaria tacitamente com-
portamento irregular de seus cientistas.

Embora as preocupagdes sobre biopi-
rataria sejam boas —refletem maior
apreciagio da biodiversidade—, a
%uestao nao € uma ameaca importante.

evidente que um cientista estrangeiro
pode cometer um ato ilegal, mas isso
serd mais uma exce¢do, a ser tratada
apropriadamente, endo aregra.

Como os EUA agem? H4 leis estritas
sobre o trafico de espécies ameagadas,
sua importacio e exportagio. Embora
exportacdes e importagbes de materiais
bioldgicos sejam regulamentadas, a al-
findega estuda com muito mais aten-
¢30 o que entra do que o que sai dos
EUA. H4 preocupagio quanto a néo
permitir que o pais seja um mercado

propriedade inte-
lectual garantirdo
um retorno adequado ao pais.

O importante, portanto, é reconhecer
as atividades ilegais e prejudiciais e dis-
tingui-las da atividade cientifica legfti-
ma, e apoio dos interesses brasileiros
de longo prazo. Coleta e exportagio ile-
gal de espécimes para o mercado de co-
lecdes de amadores sdo contrdrias aos
interesses conservacionistas do Brasil e
devem ser reprimidas vigorosamente.

Troca de materiais cientificos para
pesquisa bioldgica sistemdtica e acor-
dos cientificos abertos e justos para co-
laboragdo biotecnolégica ddo apoio as
aspiragdes do Brasil, tanto para cresci-
mento continuado da biotecnologia
quanto para a capacidade do pais de
aproveitar seus recursos espetaculares.

Em contraste, a destrui¢do dos recur-
sos biolégicos do Brasil —entre outras
coisas, devido ao desflorestamento—

elimina seu potencial de contribui¢do

para o futuro do pais, Esse é o verdadei-
ro problema da biopirataria.
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