ais um passo importante foi
M dado na dire¢do de proteger

nossos recursos genéticos. Em
recente reurido, da qual participaram
ambientalistas, Ongs, representantes de
empresas do setor, técnicos de frgaos pii-
blicos e pesquisadores de universidades e
institutos de pesquisa, se reafirmou a ne-
cessidade de regulamentar o acesso 20s
recursos genéticos que

ocorrem no territdrio bra- Proieto evita trabalharam com advoga-
sileiro, como pretende o dos, gedgrafos, cientistas
Projeto de Lei 306/95, de ~ GUEFECUISOS g nig representantes de.
auteria da senadora Mari- sejam levados Ongs, entre outros profis-
na Silva (PT-AC), que tem para forado sionais, todos profundos
como relator o senador Pai conhecedores de diferen-
Osmar Dias (sem partido- ais semﬂ tes e importantes aspectos
PR). Ao mesmo tempo, compensagoes que, de alguma maneira,
‘também por consenso, s m & afetam o uso e/ou o acesso
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continuidade da discussio do PL 306/95,
a criagio de subsidios para ¢ Programa

Nacional da Dwemldade Bioldgica (Pro-

nablo) e a posicao do Brasil na 3! Confe-
réncia das Partes da Convengéo sobre Di-
versidade Biologica, a realizar-se em Bue-
nos Aires, este més.

Fot um momento de grande intercim-

bio. Técnicos @ pesquisadores da area de .

alimentos e de firmacos

reconheceu que as comu-

nidades indigenas, tradicionais e locais,

devem ser recompensadas sempre que
seu conhecimento for usado para o de-
senvolvimento de novos produtos, tal co-
o prevé ¢ referido PL.

O evento, que ocorreu em Brasilia en-
tre 0s dias 9 e 12 de outubro, foi organiza-
do pelo Ministério do Meio Ambiente, dos
Recursos Hidricos e da Amazdnia Legal
(MMA), pela Comissio de Assuntos So-
ciais do Senado Federal, pelo Ministério
da Agricuitura e Abastecimento (MA),
por meio da Empresa Brasileira de Pes-
quisa Agropecuiria (Embrapa), pelo
Fundo Mundial para a Natureza {WWF),
pelo Instituto Socio Ambiental (JSA), pe-
la Vitae Civilis — Instituto para o Desen-
volvimento, Mejo Ambiente ¢ Paz e pela
Assessoria de Servicos e Projetos em
Agricultura Alternativa (Aspta), tendo
como patrocinadores o MMA, a Embrapa,
a WWF e o Programa das Nagbes Unidas
para o Desenvolvimento (Pnud). Dentre
o0s objetivos da reunido destacamos a

805 recursos genéticos. Po-
sighes que na audiéncia piblica de agos-
to, em Sao Paulo, apareciam como sim-
ples reivindicagao corporativa foram elu-
cidadas com o emprego de argumentos
mais bem elaborados.

Os participantes foram divididos em
dois grupos de trabatho. Um deles discu-
tiu mecanismos para normatizar o acesso
a0s recursos genéticos. O outro dedicou-
se a analisar como serja a reparticao dos
beneficics advindos de tais recursos. Ca-
da grupe apresentou suas posigdes em
relatorios que foram discutidos em ple-
njrio, A versdo final desses documentos
co\ k20 coordenador- geral Lidm Cora-

- din, do.MMA.

No que diz respelm 20 acessn aos re-
cursos genéticos, optou-se pela delimita-
€20 “aos recursos genéticos de plantas,
animais ¢ microorganisimos, seus produ-
tos derivados e conhecimento a estes as-
sociade”. Para os participantes do
workshop, o' acesso aos recursos bioldgi-
cos ou genéticos da espécie humana deve

Biodiversidade e soberania

ser regulamentado por lei especifica, por
envolver problemas éticos e da saiide da
populagio mundial.

Por outro lado, decidiu-se pela desig-
nago de um 6rgdo especifico para fis-
calizar e autorizar ¢ acesso 20s recursos
genéticos. Isso facilitaria a identifica-
¢do do responsavel, tanto pelos interes-
sados do Pais quanto para os de fora. 0
MMA deveria abrigar esse 6rgio, apro-
veitando suas instincias ji existentes
ou ¢riando uma nova,

As expedigoes de coleta realizadas por
instituicdes estrangeiras seriam autoriza-
das, desde que contassem “com a partici-
pagio e 50b a responsabilidade de insti-
tuicdes nacionais publicas de pesquisa
e/ou piiblicas ou privadas de ensino®, Pa-
1a tal se sugeriu o credenciamento de ins-
tituicoes que pudessem acompanhar as
expedicdes externas ao Pais.

Dentre as sangdes sugeridas para os
nao-cunpridores da legislagao, previu-se
que ¢las deveriam “alcangar nio apenas
agueles que coletam recursos genéticos e
produtos derivados sem a devida autori-
zagao, mas também aqueles que recebem
estes materiais™

O grupo da reparticao dos beneficios
definin o5 seguintes atores sociais a te-
rem suas atividades reguladas pelo PL: a
Unido, pessoas fisicas, pessoas juridicas e
grupos proprietarios ou detentores do
usufruto de terras. Esses atores se distri-
buiriam comio fornecedores, requerentes
¢ beneficidrios dos recursos genéticos
¢/ou do conhecimento a eles associado.

Para formalizar a relacio fornecedor/re-
querente, foi sugerida a elaboracio de um
“contrato de acesso”, Dele deveriam cons-
tar: “Objetivos e desdobramentos poten-
ciais do projeto; definicio do local de
acesso; definicdo da populacio humana
parceira do processo, quando couber,

identificagio dos beneficios, incluindo- 2
definigdo de seu tipo e alcance; indica:
goes de garantia de sustentabilidade; me-
didas de acompanhamento dos desdo-
bramentos e resultados do projeto (a car:
go do requerente) e a especificacio do
destino do material.”

A definigio dos termos do “contrato dé
acesso” deveria ficar a cargo dos atores
envolvidos, que definiriam também o tipo
¢ a forma dos beneficios. Assim, ficou en:
tendido que beneficios seriam “todos os
ressarcimentos ou compensagdes, mong-

térias ou ndo, decorrentes da concessao e’

lucros auferidos do uso e processamentq
dos recursos genéticos (..). Incluem-se
como beneficios as operages de coopera-
¢d0 técnica e cientifica, transferdncia de
tecnologia, publicagoes, treinamento,
participagdo no processo de producio
{agregagdo de valor), troca de recursos,
equipamentos, etc”.

Por fim, foi elaborado manifesto a sex
divulgado para a sociedade brasileira, na
qual se ressalta o cariter estratégico de
possuir recursos genéticos, o debate de-
mocratico em torno do PL e a urgéncia da
sua aprovagio.

O trabalho nao acabou no workshop
Ao contrario. Ele estd apenas comegan:
do. E fundamental o acompanhamento
da tramitagio do PL no Congresso Na-
cional. Espera-se que sua aprovagio se-
Jarapida, pois ele & um instrumento de
salvaguarda da soberania brasileira
quanto 20s recursos genéticos e a0 co-
nhecirmento a eles associado. Em outras
palavras, é um dique que evitaria o

‘transporte de nossos recursos genéticos

para mares distantes sem compensa:
¢0es para a sociedade brasileira.
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