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obras de Tijuco

por Nilson Monteiro
de Curitiba

O juiz Alexandre Vidigal
de Oliveira, da 11*Vara da
Justica Federal em Curiti-
ba, suspendeu, por meio de
uma liminar uma licenca
ambiental concedida, em
maio deste ano, pela Secre-
taria Estadual de Meio Am-
biente do Parand, para a
consfrucio da Usina Hidre-
létrica de Tijuco Alto, no

rio Ribeira, 2 altura dos

municipios de Cerro Azul e
Adriandpolis, em territério
paranaense, e Ribeira, no
Estado de Sédo Paulo.

A liminar impede a conti-
nuidade da obra, que seria
construida pela Companhia
Brasileira de Aluminio
(CBA), do Grupo Votoran-
tim, para aumentar sua
producio de aluminio pri-
mario de 17¢ mil toneladas
por ano para 340 mil toneia-
das anuais, em Mairinque
(SP). .

A CBA ainda néo recor-

- reu da decisfo. Procurado

nas ultimas quinta e sexta-
feiras por este jornal, 0 em-
presario Antonio Ermirio
de Moraes n#o pdde dar en-
trevista por estar em reu-
nido fora da empresa. Ne-
nhum outro direfor da com-
panhia fala sobre o assun-

- O juiz Qliveira acatou a
argumentacio do Ministé-
rio Publico Federal, autor
do processo 94.0011078-2,

~que solicitou a suspensio

da licenga ambiental a pe-
dido de vinte entidades am-
bientalistas do Parand. Os
réus sdo a prépria Uniso,
por intermédio do Instituto

- Brasileiro do Meio Ambien-

te e dos Recursos Naturais
Renovéveis (Ibama), e a
empresa - que pretende
construir a hidrelétrica.

- Eles estiio sendo notifica-

dos (com a utilizacdo de
carta precatéria) e ainda

- n&0 houve contestacéo dos
- autos. '

- Além de '-Eiltendér**que

| existe a irregularidade no
i:Jicenciamento, concedido

por um ¢érgio estadual,

quando a lei exige o pro-

nunciamento do Ibama, o
juiz afirma na liminar'que
a suspenséo imediata da li-
cenca é necessiria ‘“pela

rem irreversiveis os even-

tuais danos ao meio am-
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possibilidade 'de se torna-

biente’’ com a continuidade

das obras.

O procésso de licencia-

-mento da usina de Tijuco

Alto vem-se arrastando h4
anos, principalmente pela
insisténcia de organizacdes

ambientalistas que contes-
- taram a legalidade da obra
desde a primeira apresen-

tacio do Estudo de Impacto
Ambiental, em 1990. No Pa-
rand, a resisténcia partiu
especialmente do Grupo de
Estudos Espeleolégicos. A
recente decisdo da Justica
Federal em Curitiba faz co-
ro & outra, do Tribunal Fe-
deral em Sido Paulo, que
suspendeu a licen¢ca am-
biental, concedida em maio

deste ano, pelo Consetho

Estadual de Meio Ambiente
paulista. A juiza Ana Scar-
tezzini, que acompanha o
processo em S#0 Paulo,
concedeu a liminar reivin-
dicada pelo Ministério Pi-
blico por tamhém entender

Usina permitiria
alta da produgdo
de aluminio para
340 mil toneladas

que a construcio da usina

- poderia causar, segundo os

argumentos processuais,

“lesdo irreparédvel ao meio

ambiente”.

'O projeto de construgio
da usina também foi consi-
derado irregular pela Co-
missdo de Constituicdo e
Justica da Assembléia Le-
gislativa'do Paran4, gue re-

- ¢comendou seu imediato ar-

quivamento, em 16 de agos-

- to deste ano. O atual secre-
tario de Meio Ambiente do

Estado, Vitério Sorotiuk,
ha menos de duas semanas

“no cargo, informou que ain-

da estd estudando o assun-

to. O decreto 96.746, de con-

cessao. para-a construgio

da hidrelétrica, publicado
no Didrio Oficial-no dia 22

de setembro de 1988, foi
contestado desde sua ori-

Segundo o processo do -
- sisténcia por parte do Mo-

Ministério Publico, houve
inversio no procedimento
habitual, j& que “a outorga
de concesséo fica condicio-
nada a aprovacao do proje-

.....

fosse sus
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to basico”, que deve ser
apresentado ao Departa-
mento Nacional de Agua e
Energia Elétrica
(DNAEE), O projeto foi
apresentado ao DNAEE no
dia 26 de junho de 1989.
Entre os motivos apre-

'sentados pelo Férum de

Entidades Ambientalistas
do Parana contra a cons-
trucio da Usina Hidrelétri-
ca de Tijuco Alto, hg o reco-
nhecimento da UNESCO,
que classificou a drea cor-
tada pelo rio Ribeira como

Sreserva da biosfera®’.

Os ambientalistas come-
moraram a decisio da Jus-
tica em Sédo Paulo e no Pa-
rana para que a construcio
nsa, divulgando
que ‘‘a ¢bra trard apenas
beneficios ilusérios, de cur-
o prazo, a regiio, causan-
do danos definitivos ao
meio ambiente e ao patri-
monio histérico”.

Os motivos mais signifi-

- cativos elencados contra a

hidrelétrica foram os se-
guintes: o Ribeira é o maior
rio da Mata Atléntica e per-

-¢orre.um trecho notavel-

mente conservado. desta
floresta, considerada a ter-
celra mais ameacada das

florestas tropicais do pla-

neta; o Ribeira é formador
do Lagamar, ecossistema
de complexa e variada
composicdo, ja identificado
como ber¢o do Atléntico
Sul; o reservatério da hi-
drelétrica inundara 4reas
de cavernas e da Mata
Atléntica reconhecidas co-
mo patrimédnio nacional.
Outros argumentos apre-
sentados sdo que o Estudo
de Impacto Ambiental do
projeto da hidrelétrica con-

- templaria apenas um tre-

cho do rio, sem considerar

“outros riscos dainterven-

¢a0; a energia gerada por
Tijuco Alto ndo seria sufi-
ciente para suprir a deman-
da do projeto de ampliar a
producdo da Companhia
Brasileira de Alumfnio
(CBA), em Mairinque, e-

-abriria caminho para a

construgdo de outras trés
hidrelétricas, j& projetadas
pela CESP, no mesmo rio.
Além desses, os ambienta-
listas citam também a re-

vimento dos Ameacados
por Barragens (Moab), que
se tem manifestado contra
a continuidade da obra.



