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Pantanal, a regido mais urbanizada do Pais?
DUPLA TRAPALHADA CONCEITUAL TORNA PRECARIA A FORMULACAO DE UMA AGENDA DE DESENVOLVIMENTO

JOSE ELI DA VEIGA

m dos maiores obstacu-
Ulos a renovagio das

idéias sobre o desenvolvi-
mento da sociedade brasileira éa
forca que adquiriu nas dltimas
décadas o mito de sua avassala-
dora urbanizagdo, Todos repe-
tem como papagaios que 81,2%
da populaciio ja era urbana em
2000, sem saber que essa propor-
cdo resulta de uma conta das
mais tolas de que se tem noticia.
O chamado “grau de urbaniza-
¢80” corresponde a porcenta-
gem das pessoas que residem em
sedes de municipios e de distri-
tos, independente-

pode ser considerada urbana. En-
tre 0s censos de 1991 e 2000, o pe-
so relativo das pessoas que resi-
diam em municipios indiscutivel-
mente urbanos aumentou de
54,6% para 56,8%. Enquanto is-
§0, a participacio dos habitantes
de municipios essencialmente ru-
rais caiu de 32,5% para 30,4%, e
a dos relativamente rurais man-
teve-se praticamente estdvel,
muito préxima de 13%. O mais
interessante, todavia, é que em
um quarto dos municipios essen-
cialmente rurais houve cresci-
mento populacional bem supe-
rior ao dos urbanos. Nos 1.109
municipios mais atraentes do

Brasil rural, a po-

mente de qual-  Menos de 60%  pulagio aumen-
e st dapopulaggo oy de U
racteristicas geo- brasileira cia 20% no Brasil
graficas. Por pode ser urbano, e 15% no
DOl considerada PN
dade demografi- urbana zem duas consta-

ca, um dos princi-
pais indicadores das concentra-
cOes populacionais préprias as ci-
dades e as distingue dos niveis
de rarefagiio que caracterizam o
campo, O disparate € de tal or-
dem que esse “grau de urbaniza-
¢éo”, inventado pelo Estado No-
vo, faz do Pantanal a regido
mais urbanizada do Pais. Mais
vale essa imagem do que mil pa-
lavras.

Quem procurar conhecer os
critérios de classificacdo territo-
rial utilizados nas duas dezenas
de na¢des mais democraticas e
mais desenvolvidas do planeta
facilmente percebera que menos
de 60% da populago brasileira

"  taches que ndo de-
veriam ser tAo ignoradas no de-
bate piiblico sobre o desenvolvi-
mento da sociedade brasileira.
Em primeiro lugar, que € pura
ilusio encarar a populacio rural
como uma minoria condenada a
extingdo por volta de 2030, como
sugere a projecao do disparate es-
tadonovista sobre o “grau de ur-
banizagiio”. Em segundo, que a
cadéncia da migracio rural-ur-
bana da Gitima década impede
que se fale genericamente em
“&xodo rural”. Nesse periodo, tal
expressio sO manteve algum sen-
tido no &mbito dos trés Estados
sulinos.

O mais importante, todavia, é

procurar uma explicacio econd-
mica para essas tendéncias de-
mograticas. Afinal, um dos raros
pressupostos que desfrutam de
unanimidade entre os economis-
tas € que a distribuicfo espacial
da populacio corresponde, em
ultima instdncia, ao rearranjo es-
pacial das atividades econdmi-
cas. E € aqui que aparece outro
dos grandes obstaculos & renova-
¢ao das idéias sobre o desenvolvi-
mento da sociedade brasileira: a
poderosissima, embora anacréni-
ca, confusdo que continua a ser
feita neste pais entre economia
rural e economia agricola, ou
agropecudria. E assustador per-
ceber quanto os intelectuais brasi-
leiros — a comegar pelos econo-
misias — tém dificuldade de en-
tender que no espago rural tam-
béin existem o0s setores secunda-
rio e tercidrio. HA mesmo quem
tache de urbanas todas as ativi-
dades extra-agropecuarias, mes-
Mo que ocorTam em zonas classi-
ficadas como rurais até pelo cao-
lho critério estadonovista.

Essa confusdo é gravissima,
pois as mefhores pesquisas sobre
a economia rural indicam que a
renda de suas atividades prima-
rias ji & bem inferior & de seus ou-
tros dois setores. Apesar de ndo
terem como evitar a amputacio
do enorme contingente de pes-
soas que residem em sedes de
municipios e distritos inequivoca-
mente rurais, tais pesquisas indi-
cam que a agropecuaria é a fonte
de apenas 32% da renda das fa-
milias rurais de empregados, e
de 45% das familias rurais de
quem trabalha por conta pro-
pria, ou de quem é empregador.

O que permite estimar que a eco-
nomia agricola represente no ma-
ximo um terco da efetiva econo-
mia rural.

Enquanto prevalecer essa du-
pla trapathada — que combind o
mito de um Brasil hiperurbaniza-
do com a ignorancia sobre o peso
dos servicos e das manufaturas
na economia rural —, continua-
rédo muito precarias todas as ten-
tativas de formular uma nova
agenda de desenvolvimento pa-
ra o Brasil. E, quando se pensa
na distancia que existe entre esse
tipo de preocupacao e as idéias
que dominam os programas de
todos os partidos politicos, néo €
possivel nutrir qualquer esperan-
¢a de que em breve surja a neces-
saria correcio de rumo.

Mas também néo é unposswel
que ela ocorra nos pr0x1mos
anos. Isso certamente dependera
bastante da qualidade do debate
priblico que pretende provocar 0
documento *O Brasil rural pr
sa de uma estratégia de dmenvoi
vimento™ (107 p-)- Se vocé esj;a
entre os que ji perceberam a im-
porténcia crucial desta disc
sdo, certamente tera mteresse
em consultar esse texto, que ja G%S
ta bem acessivel. Localize-o em
www.nead.gov.br e faca bom
proveito, enviande comeniarios
criticos. Ny
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