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Os que representaram o Bra-
sil na recente reunido da Con-
vengdo sobre Espécies Amea-
cadas, no Zimbabue, onde se
discutia a inclusio do mogno
no Apéndice I -— que preve
controles para prevenir ativi-
dades ilegais e consumo 1nsus-
tentavel —, agiram delibera-
damente contra os Interesses
do Pais, ¢ o prejudicaram sob
diversas perspectivas:

— Ambiental, a0 1mped1r que
fosse aprovado um instrumen-
to de controle que ajudaria na
prevencdo das atividades ma-
deireiras ilegais, que represen-
tam a atual realidade da explo-
ragfo, enquanto os controles
domésticos continuam €spora-
dicos e inconsistentes;

— Econdmica, a0 renunciar a
um instrumento de certificacao
de origem, que iria tornar mais
palatavel aos compradores
americanos e britanicos uma
madeira da qual eles tém reduzi-
do o consumo nos ultimos trés
anos por razdes ambientais;

— Politico-diplomatica, ao
isolar o Pais no &mbito latino-
americano, ficar com a minoria
e aliar-se abertamente 4 Mala-
sia, cujas empresas estdo en-
trando macicamente na Amazo-
nia aproveitando o vazio de
controles e fiscalizagdo que ca-
racteriza a regiao.

O fato de que, minutes antes
de uma segunda votagao, 0 Bra-
sil tenha tentado uma “saida
honrosa”, aceitando controles
mais fracos, € sem garantias in-
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ternacionais nem cientificas,
nio cancela uma gestao sur-
preendente tanto da politica
ambiental quanto da politica in-
ternacional. Nao adianta tentar
mudar essa realidade retifican-
do o voto a posteriori, ou ten-
tando explicar que as gargalha-
das dos delegados, diante dessa
atitude, ndo foram gerais, mas
apenas de parte da platéia.
Seria bom que ¢sse €rro, se
houve, fosse assumido pelo go-
verno. A propria imagem do
presidente da Republica, que
estava prestes a discursar na
ONU, foi prejudicada. Confor-
me 0 ministro Lampreia alerta-

de ser relegada a um mero “aci-

dente”. Desde 1996, o governo
tem anunciado posi¢des contra-
ditorias e postergado um anun-
cio oficial. Enquanto isso, tem
tentado convencer conferéncias
internacionais de que o Brasil
teria suspenso a exploragao do
mogno (quando, de fato, sus-
pendera apenas a emissdo de
novas autorizacdes). Tratava-
se, naquele caso, de uma norma
neutra quanto ao efeito sobre a
ilegalidade. Seria como, numa
c1dacle onde todo mundo o114
sem habilitacdo, suspender a
emissdo de novas carteiras.
Enquanto isso, a revisdo das

OS QUE REPRESENTARAM O BRASIL
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ESPECIES AMEACADAS, NO ZIMBABUE,
AGIRAM CONTRA OS INTERESSES DO PAIS

ra uma semana antes, a viagem
do presidente a Nova York
constituia uma forte razao para
o Brasil (independentemente de
preocupagoes amblentals)
“ndo se opor a maioria” no
Zimbabue.

Mas se ndo foi um erro, 1sto
é, se estes custos ambientais,
econdmicos e politico-diplo-
maticos foram debitados ao
Pais conscientemente, o gover-
no deveria explicar-se € 0 pro-
prio presidente da Republica
cobrar explicagoes.

A questio do mogno nido po-

autorizagOes existentes, confir-
mando indices de ilegalidade su-
periores a 70%, emperrou por
problemas de burocracia inter-
na, de falta de recursos e de difi-
culdades em algumas superin-
tendéncias do Ibama especial-
mente corruptas.

Assim, mais da metade dos
“planos de manejo” brasileiros
contmua no limbo. Eles estao

“suspensos’”, mas nio tém mui-
ta chance de vir a ser cancelados
por causa da falta de vistorias
reais, € tampouco de Vir a Ser re-
autorizados por falta de requisi-
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tos basicos. Obviamente, 0s mat
deireiros continuam fazendo ¢
que sempre fizeram, com ou
sem planos de manejo. :

Diante desta situagdo, o pre:
sidente do Ibama chegou a ne-
gar o descontrole e paradoxal-
mente atacar tanto as ONGS
quanto o ministerio. Isso acont
tece apos ter se apresentado em)
uma reuniio internacional jun-
to com o presidente dos madei-
reiros do Para, unico represen-
tante da sociedade civil brasilei-
ra na delegacdo oficial no Zim-
babue. Paira aqui uma dupla
ironia; a primeira € que o argu-
mento usado pelo atual presi-
dente do Ibama contra as
ONGs & de que a pauta destas
seria definida no exterior, isto €,
0 mesmo argumento utilizado
no passado contra ele, quando
dirigia uma ONG internacional
no Brasil. A segunda € que a
instituicdo ambiental brasileira
que mais recebe recursos do ex-
terior € o proprio Ibama.

A chacota do Zimbabue pa-
rece, portanto, enraizada em
questoes que pouco tém a ver
com os inieresses do Pais, e
mais com agendas paralelas
que incluem disputas de suces-
sdo politica em Brasilia, he-
rancas de idiossincrasias na-
cionalistas e temor de mais sé-
rios controles.
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