Adeus,
desenvolvimento
sustentavel

GUILHERME FIUZA

Estado brasileiro nunca soube o que fazer

com a Amazdnia, simbolo hibrido de orgu-

Iho e estorvo nacional. No entanto, as trés

(iltimas décadas serviram, a0 menos, para o
Brasil descobrir o que nao deve fazer com aqueles
cinco mithdes de quildmetros quadrados de floresta,
agua, gente, riquezas e problemas. Nesse periodo, 0s
estrategistas da Nagdo decretaram o desenvolvimen-
to da Amazonia segundo vocagdes diversas: locomo-
tiva da agricultura nacional, campo livre para a pecua-
ria, sitio de megaprojetos empresariais, vazio demo-
gréafico a ser colonizado pelo excedente populacional
do Brasil atldntico e outros. Todos conhecem os de-
sastres sociais e ambientais decorrentes desta comé-
dia de erros.

O alarme soou no final dos anos 80: o desmatamen-
to anual consumia uma 4rea equivalente ao municipio
do Rio de Janeiro; indios, seringueiros e ribeirinhos
inchavam a pobreza das cidades; a malaria e o mer-
cfirio contaminavam em niveis nunca vistos; cresciam
os conflitos agrarios; Chico Mendes era assassinado.
As pressdes internacionais forcaram o pais a perceber
que o dilema entre desenvolvimento e preservacio
era falso. O Estado continuava sem saber o que fazer
com a Amazénia, mas importara um conceito magico
para avalizar o futuro da regido: o desenvolvimento
sustentavel.

De Fernando César Mesquita a Gustavo Krause —
passando por Luizenberger, Goldemberg, Ricupero e
outros — a gestao da politica ambiental brasileira foi
saindo da sua ldade Média. A destrui¢do foi ameniza-
da com paliativos, mas uma questao se impunha aos
xerifes verdes do Estado: por onde comegar o tal de-
senvolvimento sustentavel na Babel amazonica? A
busca da resposta apontou para um conceito menos
magico e mais pritico — o zoneamento econdmico-
ecologico (ZEE). O principio € simples. Basicamente,
significa cruzar os dados sobre presenga e atividades
humanas com os dados sobre ocorréncia dos recur-
sos naturais ao longo do territério — ou seja, sobre-
por os mapas sdcio-econdmico e ambiental da regido.
O resultado é que da minerago ao extrativismo, da
exploragao madeireira 4 pesquisa biologica — dentro
dos limites, cotas e padrdes indicados pelo ZEE — ha
lugar para tudo na Amazdnia.

Todos os secretarios e ministros do Meio Ambiente
e da Amazonia aprenderam a repetir que, em termos
estruturais, o ZEE é a salvacdo da Amazdnia — ou pe-
lo menos o comeco dela. Mas, como é-de execucao
complexa e ndo comove a opiniao publica, o ZFE tor-
nou-sé uma daquelas prioridades que ficam para de-
pois. A idéia do zoneamento econdmico ecolgico se-
ria, até hoje, apenas mais uma unanimidade de gaveta
se nao tivesse virado realidade em Ronddnia, através
do projeto Planafloro, encomendado e financiado pelo

_Banco Mundial (Bird). S
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O Planafioro nasceu de uma catastrofe ambiental, o
projeto Polonoroeste (parciaimente financiado pelo
Bird), que espalhou meio milhéo de colonos em Ron-
dénia pela recém-asfaltada BR-364, resultando nas
mais altas taxas de desmatamento ja registradas na
Amazonia. Pressionado mundo afora, o Bird virou o
jogo e promoveu em Ronddnia o primeiro macrozo-
neamento de um estado brasileiro, ponto crucial de
um projeto de US$ 230 milhGes. Apesar dos problemas
de execucio, o Planafloro tornou-se um simbolo inter-
nacional da busca do casamento entre o desenvolvi-
mento econdmico e a sobrevivéncia das florestas.

Mas o que poderia ser o projeto do século XXI para
toda a Amazénia pode ndo emplacar o ano que vem. O
Planafloro vem sendo minado, ora por seus adversa-
rios, ora por seus proprios executores — gile as vezes
$30 a mesma coisa. Ha registros, por exemplo, de ma-
deireiras atuando na zona destinada ao extrativismo,
e pressionando o Governo de Ronddnia a legitimar o
atropelo ao zoneamernto. Pecuaristas, mineradores e
grileiros engrossam o lobby. )

O outro lado da fritura do Planafloro parece estar
dentro do proprio projeto. A falta de mecanismos efi-
cientes de controle de gastos, surpreendente num
programa desta monta, comeca a desfigurar os seus
propésitos originais. Permite, por exemplo, que o In-
cra realize assentamentos dentro da zona de parques
e reservas, em desabrida sabotagem aos objetivos do
projeto. Dendincias chovem sobre o Governo de Ron-
donia, acusado, entre outras manobras, de repassar
recursos do projeto diretamente para empreiteiras
encarregadas de obras rodovidrias.

Em seu percurso pela burocracia dos 6rgaos publi-
cos, o dinheiro do Planafloro dificilmente chega a oxi-
genar os projetos comunitarios de extrativismo, pes-
ca sustentdvel e exploracao agroflorestal. A asfixia
tem conseqiiéncias conhecidas: expansao da frontei-
ra de destruigio da floresta e &xodo rural — o que sig-
nifica, em ultima anélise, a faléncia do projeto.

Nas dltimas semanas, o Bird andou pedindo publi-
camente “apoio politico” para prosseguir com o Pla-
nafloro. Tradugio: quer ajuda da sociedade brasileira
para dobrar os caclques locais e reformular o modelo
de gestio do projeto. Para salva-lo, seria necessério,
de saida, condicionar o repasse de recursos a um pla-
nejamento mais detalhado da sua aplicacdo e, princi-
palmente, criar uma instancia representativa — talvez
uma comissao multipartite — com poder de controle
e veto sobre os gastos do projeto.

O contrato atual do Planafloro vence no final deste
ano. Hoje, seus recursos somam cerca de 10% do or-
camento de Rondoénia, e o Governo do estado néo
quer largar o 0sso. Para o Bird, sepultar o projeto se-
ria um sério desgaste politico internacional, mas man-
té&lo apenas como uma teta no faroeste tropical tam-
bém nao lhe serve. No exato momento em que o Go-

verno federal comeca a destinar créditos expressivos
para projetos extrativistas e pesquisa em biodiversi-
dade, a ida do Planafloro para a lata de lixo do Bird
pode ser um golpe duro demais para os sonhos de de-
senvolvimento sustentavel na Amazdnia. Logo agora
que o Estado brasileiro comecava a aprender o que
fazer com ela... .




