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Empresa pede reserva indigena ao Governo

Ministro do STF entende que decreto presidencial permite a contestagao de todas as areas demarcadas a partir de 1991

Ana Paula Macedo

o BRASILIA. O Paldcio do Planalto
recebeu ontem o primeiro pedido
de revisao de homologagio de
4xea indigena, com base no decre-
tq 1775/96, assinado terga-feira
pelo presidente Fernando Henri-
que Cardoso. Em um documento
de nove péginas, o advogado
constitucionalista José Gouiart
Quirino, representante da empre-
sa Sattin S/A - Agropecudria e
Iméveis, cobra do Governo a anu-
lagdo do decreto presidencial
que homologou, em outubro de
1993, a demarcagio da reservain-
digena Sete Cerros, em Mato
Grosso do Sul. Com 8.574 hecta-

res, a Sete Cerros é ocupada por
fndios calowa. A Sattin sustenta
que a drea ndo ¢ de ocupacao in-
digena permanente e garante ter
comprado as terras em 1926 do
Governo estadual, denominando-
as de Fazenda Inhu Guagu.

— O decreto constitucionali-
zou 2 questdo da demarcacio das
4reas indigenas — diz Quirino.

A contestagdo confirma os te-
mares de grupos indigenistas de
que, apesar das garantias dadas
pelo Governo, previam que a re-
vogagdo do decreto 22, editado
no Governo Collor, resultaria nu-
ma enxurrada de agdes contra
4reas demarcadas. De acordo
com um minist.o do Supremo Tri-

bunal Federal (STF), motivos pa-
ra apreen\sio nac faltam e supe-
ram muitd-as expectativas nega-
tivas dos moyimentos indigenis-
tas, que eslio\preocupados ape-
itas com o destine das areas ho-
mologadas, mas ainda nio regis-
tradas em cartorio. -
Segundo o ministro, o decreto
1775 deixa em situagio vulneré-
vel todas as 4reas demarcadas a
partir de 91 (quando foi editado o
decreto). Isso pde em risco muito
mais do que as 344 areas que es-
ti0 apenas com processo admi-
nistrativo concluido. Permite a
contestacio até do Parque lano-
mami, maior reserva do pals.
Para desfazer a homologagio

da drea de Sete Cerros, 0 advoga-
do apresenta como principal ar-
guntento justamente a tese pre-
vista pelo ministro do STF. O ad-
vogado da Sattin 3/A sustenta
que a demarcacio. atacada em
mandado de seguranga no Supre-
mo, ignorou 03 principios consti-
tucicnais do contraditéric e am-
pla defesa. Inexistentes no decre-
to 22, essas cxigéncias foram in-
seridas no novo decreto.

— Ademarcagio € nula porque
o decreto 22 era inconstitucional.
Um mecanismo autoritario e au-
tocratico — afirma o advogado.

A solicitagao foi protocotada
no Planalto porque. embora ho-
mologada h4 mais de dois anos. a

demarcacio até hoje nao foi re-
gistrada em cartério, devido a
uma liminar concedida pelo Su-
premo. A questio, portanto, per-
manece no ambito administrati-
vo. () caso da Sete Cerros serd le-
vado 2o Ministério da Justia e &
Funai. Acompanham o pedido
cinco volumes de documentos e a
afirmagio de que o Governo néo
poderia ter demarcado a &rea por
causa de decisdes judiciais con-
trarias. O consultor juridico do
Ministério da Justiga, Byron Pres-
tes Costa, fez questio de disso-
ciar totalimente a contestagao do
novo decreto, Ele destacou que,
independentemente das novas
regras, qualquer um poderia ten-

tar contestar demarcacdes.

— () decreto 1775 nao veio pa-
ra dizer que o primeiro era in-
constitucional. O efetivo direito
de pleitear dominio de terras
sempre existiu ~ [risoun,

Uma prova de que o Governo
nio quis declarar inconstitucio-
nais as normas antigas. segundo
Byron, € que na véspera do decre-
to 1775 nada menos de 17 homo-
logagoes teriam sido feitas com
hase no decreto de Collor.

— Nao serfamos tio demago-
gos nem t4o ignorantes de homo-
logar terras nestas circunstin-
cias, para que as demarcagoes
fossem derrubadas. lsso exporia
¢ presidente — ressaltou. #




