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Com a recente reabertura do Congresso

votagio do Novo Cédigo Civil, pois’nele
‘deveré ficar definido o futuro das comu-
nidades indigenas deste Pals. -

J4 no més de novembro passadd a Or-
dem dos Advogados do Brasil, o Conselho
Indigenista Missiondrio, a Associagdo

denunciavam na UnB a altera¢do juridica
que se quer impor &s sociedades indigenas. -

bremos, o indio é considerado; para deter-
minados atos, uma pessoa “‘relativamente
incapaz’, sujeito, portanto, aum regimede.
. tutela especial exercido pela Unido através

tornando-o “‘absolutamente incapaz”. Tal
" mudanga pretende . instituir uma nova
caracterizagdo legal destinada, principal-
mente, a impedir as comunidades indf-
genas de se expressarem e _agirem em
defesa dos seus legitimos. direitos. Con-_

“ghsolutamente’ - incapazes, a qual in-

consequéncia imediate ¢ o transferéncia
- para a Funai da total representagao dos in-

- avozdos préprios povos indigenas..

Como se isto niio fosse suficiente, temos

ainda 0 Projeto de Lei n®2465 do deputado
Jogo Batista Fagundes (PDS-RR), a ser

aparente contradigdo com o Projeto
Novo Cédigo -Civil, -a cessagao da-inca-

meio. de impedir abusos que a tutela teria
vindo a facilitar. . ’ T

- Ora, a contradic@io que & primeira vista
apresentam ambos os projetos, qual seja, a
de tornar o indio uma pessoa absolutamen-

- respondem, - sob: argum

dios um tratamento “legal especial” E
evidente que se busca introduzir reformas

sufocardlutqindigem .

No atual Cédigo Civil Brasileiro, lem- .

da Funai. No Novo Cédigo Civil propde-se
a modificagdo da atual situagdo Juridica, .

segue-se esse propésito com a defirigdo de -

- Nacional volta a nos preocupar a préxima

Brasileira . de Antropologia ¢ 0s deputados .
Eduardo Suplicy (PT-SP), Haroldo Lima
(PMDB-BA) e Mario Juruna (PDT-RJ}"

troduz -uma modificagéo substancial cuja

dios perante a sociedade nacional. Issosig-
nifica, no.minimo, silénciar absolutamente -

também votado, no qual se propde, -em .

pacidade dos indios e aredugdo das exigén-
- cias pare sua emancipagdo visando @ um

te incapaz, e por outro, a de forger asua’
. emancipagéo, nada mais é do que as duas .
' faces da .mesma moeda. As duas formas
e./nt,o's ‘e propostas.’
. diferentes, ao mesmo interesse de. exter:
minio dos povos indigenas. A identidadede
- propésitos se radica na pretensto de' eli- -
minar da atual legislagdo, por um ardil-
juridico, tudo aquilo que assegura-aos in:

no atual Estatuto do Indio para assegurar.
ao Estado -uma via juridica destinada a

" Seaté }iojé a legisld{:&é espec.i;l (lezque '

" a. despeito de -suas. insuficiéncias tem

garantido aos povos indigenas um minimo-:
de defesa dos seus direitos) tem sitlo sis- -
tematicamente desrespeitada pelo gover-
" no, num desconhecimento deliberado dos

interesses eos indios, sobretudo com re-

lagdo @ defesa de suas terras, pretende-se :
agora uma “‘revisdo” da  lej face a nova -
realidade constituide pela crescente
projegiio das liderangas indigenas no es-

pago politico nacional e’internacional, que

venha @ legalizar uma politica de silen- .
ciamento.” Assim, tanto .a proposte de .

transferir @ Funai a total responsabilida-
de pelos indios quanto a.de forcar a eman-
cipago,. retirando-lhes a protecio oficial, .
tem como objetivo ‘impedir que. estes
. gozem, simultaneamente,. das . .garantias.
constitucionais que 0sreconhece como por-
tadores de tradiges, usos. e cosfumes

. préprios e-.0.“pleno” exercicio de defesa de

 “seus direitos histéricos.

Em suma, com as novas propostas de

lei busca-se, na realidade, “liberar” o Es-
tado de uma ordem juridica que @ obrigaa
defender e assistir os indios, a respeité-los
como povos com identidades préprias e

com o direito a manifestar-sepoliticamente

no seio da sociedade nacional.

E de se esperar-que @ opinidio publica,
. através de seus representantes parlamen-

tares, repudie ambos os projetos de lei e
impega alegalizagdo de uma politica nocive

aos povos indigenas. A sociedade brasileira

tem nio s6 a obrigacio-inquestiondvel de
defendé-los como a de lutar contra 0 au- -

toritarismo que decide o destino das co-
munidades indigenas sem sequer consulté-
e naigenas e _ it
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