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LHISTORIA B8

Sem maniqueismo na manha tropical

Editorfa do Arte

O colomzador do Brasil ndo
foium estuprador branco,
nem o indio, um “eco-feliz”

ANTONIO RISERIO
especial para a Folha

Permanece ——ou melhor: esta-
ciona— na adolescéncia intelec-
tual quem se contenta com fanta-
siar a histdria nos termos de uma

acao protagonizada por bandidos .
e mocinhos, ou carrascos e viti-

mas. A observagdo, banal, ocor-
re-me por conta de certas conver-
sas que venho ouvindo (e textos

- que venho lendo), a medida que

principia-a surgir, em nosso hori-
zonte mental, a figura dos 500 anos
do Brasil, meio milénio do primei-
ro encontro de portugueses e in-
dios nos arredores de Porto Segu-
ro, na Bahia,

Mas é que hé mesmo uma espé-
cie de “neo-rousseauismo” en-
tranhado e generalizado em meio

'as nossas minorias “progressis-

%

tas” ou “radicais” —isto ¢, em
meio aqueles que, até hd bem pou-
o tempo, se instalariam conforta-

- velmente sob o guarda—chuva da

palavra “esquerda”. No quadro
esquemdtico que muitas dessas
pessoas nos oferecem, o “birth
trauma” brasileiro aparece como

-um filme nitida e rigorosamente

bicolor. De um lado, o estuprador
branco, o conquistador portu-

gués, estruturalmente assassino..

De outro lado, ¢ indio eco-feliz, o
“bon sauvage”, essencialmente
angelical.

Nesse filme, de personagens piaw

nas e enredo linear, 0s portugueses -

desceram de suas caravelas, ins-
tauraram a violéncia nos trépicose

* tomaram a terra dos indios. Resta,
© agora, reparar o crime. E para isso

estdo af os justiceiros de plantio,
0s nobres defensores dos fracos e

."dos oprimidos, que de uns tempos
para ¢4 trocaram o “proletaria--

do” por negros, indios, mulheres,

bichas etc, E assim temos mais um
capftulo da eterna-luta do Bem
contraoMal.

Ora, ninguém serd suficiente-
mente tolo, a essa altura, para pre-
tender negar a violéncia da con-
quista —ou o genocidio de popu-

lagbes amerindias. Néo € esta a

questzo, O que querco sublinhar,
aqui, ¢ a simplificacdo caricatural
da histéria. Se quisermos nos pen-
sar para valer, em toda a nossa
funda e profunda complexidade,

.ndo poderemos simplesmente

adotar um ponto de vista holly-
woodiano sobre a nossa configu-
ragdo como povo e pafs. A aproxi-
macdo dos 500 anos, incitando ac
repensamento critico da aventura
brasileira, deve ir ao menos além
da mentalidade  novelesca,

“neo-rousseauista”, que ganha
em clareza na propor¢io mesma
em que descarta as complexidades

-dahistéria.

O problema é que, em matéria de

histéria, o buraco ¢ sempre mais.

embaixo. Para comego de conver-
sd, 0s indios que habitavam a orla
tropical brasilica, na passagem do
século 15 para o 16, ndo eram ne-
nhuns santinhos. Podem ter sido
belos e bravos, mas nunca foram,
exatamente, bonzinhos. Pelo con-
trdrio. £ com eles que tem inicio a
histéria da violéncia nos trépicos
atualmente brasileiros. A conquis-
ta tupinambd da Bahia (Kirimuré)
€ um exemplo disso. Sim: conquis-
ta. Quem conhece o assunto, ainda
que superficmlmente, sabe que os

“tapuias” (uma denommagao ge-
ral para indios nao- tupxs) eram se-
nhores daquela regido, até que dali
foram violentamente expulsos pe-
los tupinaés. Em seguida, os tupi-
naés foram esmagados pela impla-
cével miquina de guerra dos tupi-

nambés Nesta sequéncia, a inva-

/m - »u-/y~

sd0 portuguesa foi, no minimo, a

terceira onda invasora que varreu
asterrashoje baianas.
Do mesmo modo, Portugal nio é

- responsdvel pela introdugio do es-

cravismo nos trépicos. Existia es-
craviddo —e desde tempos remo-
tos— tanto na margem ocidental

quanto na margem oriental do

‘Atlantico Sul. Em toda-a Africa,
como é notdrio. E entre os amerin-
dios. E verdade que hé quem diga
que inexistia um escravismo tupi-

nambd porque, naquela sociedade .

indigena, o escravo néo constitufa
uma categoria econémica. Mas
quem disse que a instincia econo-
mica define todas as formas escra-
vistas? Fico, neste caso, com o ve-
tho Montesquieu: “A escravidio
propriamente dita é o estabeleci-
mento de um direito que torna um

homem . completamente depen-

dente de outro, que é o senhor ab-
soluto de sua vida e de seus bens”,
Eestarealidade n4o era apenas en-

- contrével na formacio socioculty=
_ ral tupinambd. Mais que isso, tra-

tava-se de-uma relaciio de dominio
devidamente sacramentada e re-
gulamentada pelos - c6digos de
existéncia tribal,

A escravidio nio é um “karrna
de Portugal, mas da espécie huma-

"na. Ndo existem povos-anjos ¢ po-

vos-demdnios, como parece crer
(ou finge acreditar) o maniquefs-

mo ou esse neo-romantismo para )

debutantes mentais que quer nos
passar uma nrnagem téo singela
quanto -falsa dos primeiros mo-

~mentos de nossa formagio. Acho
que a bandeira do contraste agudo
“eradical entre 0 Senhor Branco eo

v

* Indio dos Trépicos foi politica e
_culturalmente importante, na dé-

cada de 70 —momento especial de
demarcagio de diferencas, em
funcio-da exphcttagao da plurali-
dade brasileira. Mas ndo serd com

“bandeiras tdticas,- conjunturais,

que melhor nos entenderemos a -
rids mesmos. .

-Houve portugueses e portugue-
ses, indios e indios. A figura do en-
ropeu-criminoso simplesmente se’
estilhaga se nela tentamos enfiar,
por exemplo, a personalidade de
Diogo Alvares Caramuruy, o jovem

- da vila de Viana que aqui naufra-

gou em inicios do século 16. E,
quando dizemos que os portugue-
ses tomaram a terra dos indios, te-
mos que perguntar. de que indios?
Dos tupinambds... que tinham to-

 mado a terra dos tupinads, que ti-

nham tomado a terra dos “ta

 puias” etc, Alids, também em Por—

tugal, em toda a Peninsula Ibérica,
havia os marginais, os excluidos

- —e foram éstes os pnmelros ade-

sembarcar por aqui. Ou seja: ndo

- podemos tratar um povo como
‘uma entidade coesa e homogénea

(e muito menos com uma disposi-
¢0 inata para a exploracdo e o sa-
dismo) -—como se um povo pu-
desse ser algo assim como aquele
mondlito. do “2091” de Stanley
Kubrick.

Nido se trata, repito, de negar a
violéncia da conquista lusitana dos
trépicos. Longe disso. O genocidio
dos indios, com o avango da colo-
nizagio estatal, é um fato. O Esta-
do: avangou, desestruturando as
sociedades mdlgenas € suprimin-
do (ou tentando suprimir) suas di-
mensdes simbdlicas. Investiu con-
tra 0 que viu pela frente, a fim de
concretizar, a qualquer prego, um
projeto de transplanta¢io cultural,

‘de reprodugdo de Portugal nos

trdpicos. Ndo € isto o que estou
discutindo. O que quero enfatizar,

no momento, éuma outra coisa. E

aqui chegamos a0 ponto central
dessa conversa,

Ao hollywoodianizar a histéria
em termos de bandido ¢ mocinho,
fazendo de Portugal a encarnagéo
suprema da vilania e do vicio, aca-

L

: -bamos por fechar os olhos a tf; 1
" que venha do conquistador, do’

" cos. Sao entidades perversas,

- es'realmente —un persoriaje hi

'fantasna estdtica bandido/mocin

mo diria Barthes (se nio me falhaa

. naggo ficil. -

‘hora de superar o edipianismo

- Antonit Risério é escritor e ensafsta; autor:

tripador europeu —e assim levan-
tamos autormaticamente a guard
diante de tudo o que diga respeato

‘2 cultura do colonizador. Dito'de””
-outro modo; nossa visdo do m

do portugués e da cultura port
guesa se tornam ideol6gica ¢ p,
cologicamente carregadas, quas
ao ponto da cegueira, Porque
cultura portuguesa é o Mal,
agressio ao “bon - sauvage’
gangrena ou o cincer no azul are-"
rindio dos trépicos. Por essa vi
mutilamos a compreensio de né
mesmos, como produtos e herde
ros de um encontro: mtercultural
A desgrac;a da conquista e a de
graga da cultura do conquxstad
se convertem em- mitos a-histd)

monifacas. Ponto final.

E aqui me lembro de Octavio P:
falando de Hernan Cortés: “Ap
nas Cortés -deje de ser un mito
ahistbrico y se convierta en. 10 q

térico—; los. mexicanos - po ,
verse a s{ mismos con una mirada’ -
mdés. clara, generosa y-serena”. £°
claro que nio tivemos. nenhumf ;
Cortés por essas bandas tropicai .
Mas € preciso que ultrapassemg

para ‘que também possamos i
ver com um olhar majs claro

memdtia), deixemos 0 manique
mo hollywoodaano para: aguels
que, em vez de escolher a andlis
dificil, se comprazem coma mdlg

Em stima: j4 estd inaas do que na

nossa relagio com Portugal. Para
que possamos nos aproximar me
thor -—com riger critico, sim, ma
também com’ “intelietto d’am
- dessa cultura sincrética que,
amda agora vamos tecendo, ‘a
abrigo e & fuz da lingua portugue-
sa, ou desse neolatim afro-amer
dio e etc. que falamos nesta part
domundo.

entre outros, “Textos e Tribos" ’, "Fettchq" eff',
"Oriki Qrixd”.
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