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Estatuto do [ndio é

. -Brasiiia' (Sucursal} — Com vetos, 0 .
Presidente da Reptblica
_tem a lei que institui o Estatuto do in-

sancionou on-

dio, proposto pélo Governo e aprovado

. corn alteractes pelo-Congresso Nacional,

Os vetos se referem 3 participagho
de missdes religiosas ou cientificas na
assisténcia  as - comunidades indigenas
e & realizagdo de contatos .com indjos.

) Vetos

O texto remetido ao Congresso pelo
Executivo estabelecia que 0s Estados €
municipios,

legacdo da Unido, poderiam prestar a0

_indio ou as populagdes indigenas toda 2

assisténcla ‘que & Unifio incumbe dispen-
sar-lhes.. O preceito estava consignado
no Artigo 2¢, Parigrafo “Oundco. O Pre-
sidente da Republica explicov que uma
emenda introduzida pele Leglslativo mo-
dificou, fundamentalmente, 2 Tegra des~

-se Paragrafo.

O Paragrafo Unico do Art. 20 vetado
tem o seguinte texto:

#p reconhecido ds misses religiosds
¢ cientificas o direito.de prestar ao in-
dio e as comunidades indigenas servi-
gos de natureza assistencial, respeitadds
a legislagdo em vigor € ¢ orientacdo do
érgdo federal competente.”

Justificando o veto, diz 0 Presidente:

_ "Ndo se concilig, porem, e€sse principio

legal com o sistema do projeto, visto co-
mo, por este, o tutele ao indio.e d@s ¢o-
munidedes indigenas ¢é atribuida i)
Unido, a quem devem ficar reservada @
competéncia para resolver sobre a opor-
tunidade e o forma de cooperacido de
quaisquer entidades privadas o emparo
dos interesses indigenas.”

E prossegue: “Qutorgar ds missoes
religiosas ou cientificus o direito de pres-
tar agueles servigos assistenciais signifi-
ca, em ultime andlise, partilhar esse en-
cargo entre a Unido e tais entidades,
pois que s@o elas investidas no poder
juridico de ingerir-se, por decisGo uni-
lateral, na prestagdo da tutele que 0 pro-
jeto assegura @o silvicola. )

E' claro gue essa coluboragdo serd

. reputada  bem-vinde até encorgjada

pelo Governo federal, que ndo pode abrir
mdo, entretanto, da sua competéncia pa-
ra decidir quando ¢ em que termos ¢ ¢o-
laboracio pode dar-se. Peld préopria na-
tureze de assisténcia ou tulele ¢ ser pres-
tada oo indigena, cumpre se preserve &
unidade de agdo e controle sobre as dredas
ocupadas pelos silvicolas.

<A outorge a entidades privadaes do

direito de participar dessa tarefa cria-

ré, nio cbstanie 0s seus altos proposi-
tos, grave embarago ao exercicio da com-
peténcia gssistencial, que é -incumbida &
Unido.” he

Servicos aos indios

As razdes que levaram o Presidente
a vetar o Pardgrafo Unico do Artigo 29
o induziram z negar sancio ao Artigo

$4 e seu paragrafo, nos guals se auboriza: .
¢ disciplina a prestagio de servigos aos
indios, sem fing lucrativos, por entidades -
religlosas, cientificas ou filantrépicas.

subsidiariamente ou por de- .

" rente do estabelecimento de negdcios ju-

56, exclui a necessidade da proibigdo. in-

sancionado com vetos

rQuatsquer entidades filantrépicas,
religiosas ou cientificas — ressalton o
Presidente — podem cooperar com a
Unido, sob g orientagdo de seus érgdos, .
¢ fim de aleangar 08 objetivos previstos
na lei; n@o lhes cabe, porém, direito a
prestar servigus de naturezd assistencial,
pois ¢ Unido nédo pode sofrer limitagbes
no cumprimento de seus deveres. A ¢o-
operagdo dessas entidades deve subordi-
nar-se o poltica definida pela Unido Fe-~.
derdl, em. cardter subsididrio.” ‘ !
Outro veto presidencial aleangou o .
Paragrafo Segundo do Artigo 18. - :
No projeto original, o Artigo 18 pres-:
crevia que as terras indigenas nao pode-
rio ser objeto de arrendamento ou de .
qualguer ato ou negoclo juridico que res- .
trinja o pleno exercicio da posse direfa
pela comunidude indigena ou pelos sil-
vicolas. Esse artigo, que ni¢ sofreu mo-
dificacéo, era seguido de parigrafo uni-
co, assim redigido: -
mpessas dreas, é vededa a qualquer
pessog estranhe qos grupos tribais. ou co-
munidedes indigenas o prdtica de caca,
pesca ou coleta de frutos, assim como de
atividades agropecudrio ou extrative.”

* (Q Congresso acrescentou 3 esse dis~-
positivo mals um paragrafo, . nestes
{ermos: ’ T

»g* pedado o terceiros contratar com
indios @ prafica por estes de qualguer
das atividades previstas no pardgrafo an-
terior.” : '

Justificando o veto 40 Paragrafo. Se-
gundo do Artigo 18, assinalou o Presi-
dente: .
wEmbora tenha @ emenda visado
jortalecer ¢ protegdo as populagles in-
digenas, no que se refere qo USO e €x-
ploragdo dos recursos neturais ecistentes

. nas areas por eles ocupaddas, nio alean-

cou ela, entretanto, o fim almejado. Isto
porque, impedindo ¢ comerciglizagfo - de
seug produtos, impossibilita o. intercams
bio enire as comunidades indigenas e 0
restante da comunidade naciondl. i

Sobre frustrar-lhes 0 proveito decor-

ridicos com terceiros quanto & cagd, pes-
ce ou coleta de frutos, gssim como quan-

. to & atividade agropecudria e extrativa,

erie. esse preceito obstdculos ainda @o
cumprimento dog objetivos cardeais do
Estatuto, que consisftem precisgmente ng
rdpide e salutar integragdo do indic na
civilizacdo. . .

Colide o pardgrafo, também, com 0

. préprio -sistema do Estatuto, que dispde

ne Capitulo IV sobre as condicdes dos:

" contratos de trabolho dos silvicolas. En-,
 tre as regras ai estabelecidas, figura @

que subording todo contrato de trabalho
com indigenas & prévia aprovecdo do or-
gio de protecdo ac indio, o que, por si

diseriminade contide no aludido peri-
grajo. G

_ Contraria. por fim, 0 mesmdldisyvaoksi-
tivo o Artigo 198 da Constituicdo federel,

_que garante aos silvicolas nio somente o'

posse permarniente das terras por eles ha~|
bitadas, mas também o direito ao; usk-|

fruto exclusive das riquezas natumis,e,'de!
i

todas as utilidades nelas existentes.” ~



