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Guarahi cldo brasileiro?

Ao ser naturahzado brasﬂelro o indio perde a sua nacionalidade primeira, indigena?

O PORANT!M de maio (n" 39, altima pagma) prometeu aos
seus leifores. publicar os trechos maijs importantes da mesa-
redonda sobre ‘‘Os indios ¢ a Cidadania’’, que no dia 5 de abril,

——durante a | 3* Reunido da Associagido Brasileira de Antropologia
{ABA), reuniu algumas centenas de estudames e professores na
USP, Sio Pauln = -

/lnﬂehzmemc ndo podemos reproduz1r o debate na sua inte-
gra. Pedimos de antemao descufpas pelos “feortes’” que se fize-
Fam necessarios.

A coordenagdo.da-mesa- redonda cstcve a cargo da professora
Lux Vidal e da Comissao Pro-Indio de 840 Paulo. Nesta edicio
reproduzimos os depoimentos das professoras Lux Vidal, Maria
Célia Pinhgiro Machado, Maria Tereza A. Sadek e dos professo-
res Carlos Frederico Marés Souza Filhor Dalmo de Abreu Dalla:

__rieSilvio Coelho dos Santos.

- .
. - TG o0 um  Estado uninacional.
Lux Vidal Além de estar aqui subjacente 10-
da aquela concepcio de que o Es-
(Unijversidade tado brasileiro foi constituido a
- custa do esbulhamento de cente-
de 5do Paulo) nas de populacdcs tribais, ha de se
destacar o fato de que o conceito
A questdo indigena, mais do de Estado produerido pela inteli-
que nunca, deve ser analisada no  géncia européia & um conceilo que
contéxto mais amplo das modifi- reafirma o Estado uninacional.
cagdes que ocorrem no Brasil e no  Esse Estado uninacional pretende
exterior. No Brasil a tendéncia - administrar o territdrio dite na-
. que se-nota ¢ o aumento progressi-  cional. Esse territdrio inclui, além
* vo do controle estatal sobre a vida  da populacdo integrante formado-
dos Povos Indigenas. Mas, apesar  ra da sociedade brasileira, centena
da figacao-direta da politica indi- & meia, pelo menos, de popula-
genista oficial ao Conseltho de Se-  ¢des que formam sociedades dis-
guranca Nacional, a verdade ¢ tinlas, sociedades que costuma-
que, a partir de 1978 e da assim  mos chiamar tribais, gue, numa vi-
chamada ‘‘abertura politica™ s30 bastante colonialista desse Es-

tadoe uninacional, deverdo ser in-
corporadas de uma maneira ou de
outra, deverdo desaparecer, deve-
rdo deixarde sercomo s30 até ago-
ra, indentificadas como membros
diferentes. Isto esta muito marca-
do num texto de autoria de pessoa
quec_esta atualmente dando uma
assessoria muito direta na Funai,
num livro editado em 1975, cha-
“mado Brasil, por que os militares:
““A Revolucdo so estara assimila-
da quando assimilado estiver seu

houve 2 descoberta da amplitiide e
rofundidade dos processos de re-
- sisténcia.
" Falharam as teorias e a pratica
- assimilacionistas. A idéia. basica
de integracio @ reavaliada 3 luz de
uma nova realidade. £ a pergun-
ta, agora, &: Quais 530 as alterna-
tivas possives? Ndo ha democra-
cia sem e¢scolha, ndo ha escolha
sem alternativa. O trabalho que
deve ser feito agora € justamente
criar esse espaco para poder dialo-
gar, discutir sobre ess ernati=  idedrio e institucionalizada a sua
&s possiveis.e-vidveis na conjun-  praxe. Nesse dia, o soldado brasi-
. tura atual, E imprescindivel, se-—leiro podera embainhar sua espa-
queremos realmente criar uma an-  da, porque ja'teré cumprido a sua
" tropologia. de interesse publico, grande miss3o: langar as bascs
_——"que tenhamos a ¢apacidade
-0s indios, assim como 10dos os
profissionais, interessados na
questdo indigena - de formular
propostas, essencialmente na esfe-
ra juridica, que visem a propiciar
-as comunidades indigenas uma in-
tegraclio ¢ um ¢spago proprio no
sei0 da sociedade nacional.

politicas que assegurassem © des-
pertar sécio-cuitural do maior im-

Sitvio Coelho

'dos Santos
(Universidade

Federalde
Santa Catarina)

Parece-me que uma das ques-
toes basicas é o fato de que nos
conceituamos o Estado brasileiro

Fotos! Pavto Sues:

pério ja aparecido na terra, Gnice®
do hemisfério-Sul. O Sr. lvan
Zanoni Hausen, autor dessas pa-
lavras, certamente imagina ¢ acre-
dita nesse destino ““glorioso’” para
o nosso Pais, certamente acredita
gque seremos uma Unica nagdo ¢
seremos um anico povo. A pers-
pectiva de gue formamos um mo-
saico étnico e cultural, somos um
pais pluriétnico e pluricultural,
nao esta na conta desse idedlogo.
¢ ndo deveé estar, a men ver, ha
conta dos responsaveis por toda a
Nacio.

Maria Célia
PinheiroMachado
(Universidade
de SGo Paulo)

© Existe uma idéia de desamparo
dos povos indigenas, que ¢sta ba-
scada na idéia da inevitabilidade
do- scu desaparecimento.  Essa
idéia j4 aparece quando se forma
o Estado nacional independente ¢
ela reaparece um século mais tar-
de nas idéias que articularam a
criacdo do SP1. O SPI sustou efe-
tivamente um massacre que vem
em curso desde a época colonial
contra s povos indigenas. O SPI
era um modo suave concebido pa-
ra a integracao aquilo que se cha-
ma sociedade nacional. Essa so-
ciedade, concebida com igualdade
de usos, costumes, lingua e ativi-
dade 1til, caminhava em dire¢3o
a0 progresso irreversivel, dentro
do qual os indios fataimente iriam
se dissolver na for¢a da violéncia
através da qual a sociedade brasi-
leira abria seu caminho para o in-
terior.

E muito importante se perceber
que a propria expansdo do capita-
{ismo nio fez de todos os domina-
dos a mesma coisa, ou seja, nio
criou um tipo de explorado gené-
rico ao qual a gente pudesse ver
como um tipo abstrato de domi-

nado.

Quando a gente estuda 2 histo-
tia do seculo XX, desde quando
s¢ forma o Estado nacional,
percebe-se que as varias sitnacées
sdo ocultadas A sombra de uma
peculiar nogdo de direito, por sua
vez montada numa peculiar nocdo
de igualdade juridica, cuja marca
atravessa a pratica juridica que
tentou universalizar a condicdio de
cidadania. E essa nocdo peculiar
de cidadio tem como referéncia
primeira a figura do senhor de es-
cravos, senhor proprietario que @
¢ senhor cidadao’e que foi a pri-
meira figura mais proxima da no-
¢d0 de cidadania possivel nessa
sociedade, Na verdade & o scu ¢s-
pago, € o sen intéresse, S0 seus
negdcios, suas formas de organi-
zacdo, sua familia, sua educacio,
o seu lugar no poder que definem
como referéncia tnica, s vezes,
esferas da vida civil brasileira e
também a moral legitima da sécie-
dade. Nao so escravos, mas tam-
bém os homens livres, os parias.
as mulheres, quer dizer, a vida dos
outros: todos, ela acaba por ser
ocultada, escondida, privatizada.
Eles vivem 3 sombra, nao apenas
da culiura dominante, que & dada
por esse poio do senhor, mas so-
bretudo eles ndo aparecem até no
interior da Historia, A figura do
senhor cidadao marca profunda-
mente toda a histériasdo século
XIX. Para as classes subalternas,
continua ¢ mecanismy

chamando de privatizagio dessa -

diversidade, -porgue #expressao
pitblica, coletiva,'a pari
cultura propria. passa ct'elwamcn-
te a ndo ter lugar politicd
do brasileiro. ;

A Revolugdo dé 30 . o -Estado
Novo tomou a si a ‘tarcfa (g do-
mesticar uma sociedade e Komo-
gencizar uma sociedade que: & ra-
dicalmente construida sobre a:he-
terogeneidade, sobre a diferenca.
O Estado passa, entdo, z tutelar
essa sociedade em dois sentidos
basicos, Primeiro, n3o permite
que nénhum grupo social se orga-
nize de forma autdénoma; segun-
do, restringe o espaco civil pabli-
¢0 para as assim chamadas ques—
toes nio-relevanies. O Estado ge-
tulista articula pela raz3o totalita-
ria a questdo da diferenca. Cle
tenta criar uma hierarquia no inte-
rior dagueles que tém ou nio t&ém
direito - direitosde expressdo em-
bora cle garanta evidentemente a
pratica liberal da/cidadania pro-
metida por lei como igualdade
juridica de cada um perante a lei.
Mas, a rigor, ele hierarquiza o di-

. reito de participacdo, que ¢ um

pouco a nogdo de cidadania que
estou enfatizando ¢ deixa sempre
algumas pessoas no escuro, ocul-
tadas, privatizadas.

Essa nogdo de cxdadama, ‘no
meu entender,
além do Estado Novo; ela se pro-

* ' fetainclusive num peripdo chama-

do democratico da sociedade bra-
sileira; ¢la se projéta na sua tradi-
¢&0 corporativa burocratica, cen-
tralizada; convive com © €spago .
politico partidario desse perivdo;
e, sobretudo, se projeta quando
essas garantias democraticas se es-
facelam em 64. Estou tentando
mostrar que a questdo da cidada-
nia, enquanto uma certa igualda-
de de direito perante a lei, & a idéia
de uma cidadania como um direi-

. to fundamental 4 participaco e 3

reivindicacdo de diferenca da di-
versidade. Ela nfio tem exatamen-
te uma trajetoria gloriosa no Bra-
sil. porque ela foi submetida pri-
meiro a0 patrimonialismo, depois
4 indiferenca liberal, depois a re-
pressdo organizada. depois a um
corporativismo burocratico, a tu-
tela, ¢, finalmente, a isso que a
gente enfrenta hoje, essa coisa |
chamada Seguranca MNacional. Q.-

que Os movimentos sociais cont

temporéaneos, que emergiram na
altima década, parecem estar rei-

_vindigando, ndo ¢, no fundo. o di-

reito a uma igualdade abstirata pe-
rante uma ordem juridica € o di-

~.I'CIEO de se exprimirem social e po-
) hucamcme. o direto a uma for-

muiacdo cultural propria, o direi-
to a contestar determinadas regras
domativas do Estado, de modo a
se poder gestar um discurso
contra-hegeménico desse proprio
Estado; o direito 4 transfofmacido
de uma esfera publica que & con-
trolada pelo poder central, ¢ tam-
bém o direito & garantia dessa
propriz diversidade por uma or-
dem juridica democratica.

i
L

AT i

rmsiupia ety

Carlos Frederico
Marés Souza Filho

(ComissGoPré-indio,
SGo Paulo)

se projeta muito’

Ainda hoje o sistema juridico
internacional ¢, fundamentalmen-
te, um sistema colonialista e, por

.i550, ndo pode admitir a existéncia

de um territdrio onde ndo exista a
tutela. Por isso, imaginar que um
territdrio indigena, no Brasil ou
fora dele, possa existir como um
territorio sem a tutela juridica de
um Estado modernamente conce-
bido, & absolutamente impossivel.
Eu falo do sistema juridico oci-
dental, Essa aversdo, esse repudio
4 existéncia de territérios indige-
nas independentes ndo esta apenas
na idéia, esta na pratica do Direito
Internacional. A Convencido 107

. da OIT - Organizacdo Internacio-

nal do Trabalho - estabelece con-
ceitos, muito clatos a respeito de
ndo permitir a existéncia de na-
¢0es autdnomas territorialmente ¢
estabelece claramente uma politi-
ca colonialista. Ela, diz assim:
“Ao’sérem definidos of direités ¢
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as obrigacdes das populacdes inte-
ressadas’ (as “‘popula¢des inte-
ressadas’® s3o as populacdes
indigenas, quc absolutamente ndo
foram consultadas; ndo se sabe se
estdo  ‘*finteressadas’’, ou ndo)
..“‘ao serem definidos os direitos
e obrigacdes das populacées inte-
ressadas, serd preciso levar-se em
con a seu direito costumeiro’” (Ar-
tigo 7°, paragrafo 12}, *‘Tais
populacoes poderdo conservar os
seus costumes e instituicdes que
ndo sejam incompativeis com o
sistema juridico nacional ou os
objetivos dos programas de inte-
gracdo” (Artigo 79, § 2). Bom,
evidentemenie este paragrafo anu-
la totalmente o primeiro; nio s¢
levara em.conta o costume das po-
pulagdes indigenas,

Esta Convencdo foi transfor-
mada em lei no Brasil, em 1966,
através do decreto-lei n® 58.824,
e, curiosamente, em Poriugal,
que, até ha bem pouco tempo,
exercia grande poder colonialista
na Africa. Para Mocambique -
alias ndo 56 Mogambique, mas
para todds as coldnias - a Lei-Base
n® 16 diz que “‘competc aos gover-
nadores das coldnias dirigir as re-
lagcdes politicas com os chefes
indigenas ¢ agrupamentos sob a
sua dependéncia, de mancira a po-
" der conseguir por meijos pacificos
a sua submissdo e integragdo na
vida geral das coldnias’’, -

Essa introducio ¢ para demons-
trar que atribuir cidadania brasi-

leira. s nacdes indigenas &, antes
de mais nada, uma violéncia, por-
que- significa .desconhecer que
exisie, em cada nac¢do indigena,
uma maneira de conceber 0 mun-

" do e de vivenciar a sua sociedade.
de criar a e recriar a sua socieda-
de, e, portanto, em cada nac¢éo
indigena, ¢ membro & cidaddo de
sua nacdio, ¢ ndo da nacio brasi-
leira. Baseado inclusive na siste-
matica juridica internacional, ©

_sistema juridico brasileiro impde
obrigacdes a todos os povos
indigenas porgue os diz cidaddoes
brasileiros, ao meésmo tempo que
estende a protecdo da lei brasileira
a essas populagdes.

As. protecdes fundamentals es-
tabelecidas a partir dai sdo a tute-
la e a garantia externa. Cada terri-
torio indigena & parte integrante
do territério brasiieiro, submetido
& jurisdicdo da soberania brasilei-
ra. Agora, & uma contradicio
muito grande entregar ¢ssas terras
as nacdes indigenas cuja concep-
¢ao de propriedade, de posse ¢ de
dircito sobre a terra & absoluta-
mente antagdnica & concepgio de
posse, propriedade ¢ direito sobre
a terra do sistema juridico brasi-
leiro. No sistema juridico brasilei-
10 cxistem duas grandes formas ¢
regimes da propriedade. O regime
privado, generalizado, estendido
a2 todo cidadido ¢ consubstecon-
substanciado na presenga da pro-
priedade privada. individual, ¢
outro. regime, que é o da proprie-
dade puablica, propriedade essa
apenas do Estado e das pessoas
juridicas de direito puablico. Em
cima dessas duas possibilidades se
criam condigbes especiais. Nao
existe, no Direito brasileiro, a
concepgdo ou a possibilidade de
uma propriedade coletiva nao in-

~dividualizada. A propriedade co-
letiva entendida no Direito brasi-
leiro ¢ uma propriedade de deter-
minado nimero de individuos. A
Gnica propriedade gue n3o ¢ indi-
vidual & a propriedade publica. O
Direito brasileiro ndo tem outra
saida sendo entregar a proprieda—

para que sejam de uso ¢ explora-
cdo exclusiva ¢ permanente dos
indios.

Eu n#o quero me cstender mui-

10 no problema da tutela. Prefiro
voltar ao problema cspeeifico da
cidadania. Esta claro que ¢ uma
ficcdo, criada em léi. A cidadania
indigena & uma fic¢éio, por ndo ter
nenhuma liga¢ao com a realidade,
por estar absolutamente despida
de qualquer veracidade. E im-
possivel dizermos que as nagdes
indigenas, por mais que estives-

-sem representadas numa Assem-

bléia Constituinte, c¢xpressassem
0 querer nacional, juntamente
com ©s ouiros nacionais. Por
qué? Porque as normas funda-
mentais de cada nacdo indigena ja
estdo estabelecidas e estdo estabe-
lecidas de forma antagdnica, com
as normas fundamentais que a so-
ciedade brasileira possa estabele-
cer. Os povos indigenas tém a sua
propria constituicio, que & neces-
sariamente diferente da Constitui-
cdo do Brasil ¢, evidentemente
muito mais diferente da Constitui-
¢ao do Brasil ndo feita por uma
Assembléia Constituinie, mas sim
por trés militares em um determi-
nado momento da Historia brasi-

leira. .
O que sabemos é que as normas

fundamentais das sociedadcs capi-
talistas ndo sdo cumpridas porque
nao expressam ¢ nao podem ex-
pressar a real vontade nacional. O
Brasil & um exemplo muito claro
disso. A partir disso, ndo pode-
mos chamar as popula¢des indige-
nas de ‘‘brasileiras’’, ou cada
indio de ‘*brasileiro’’, de ““cida-
dzo brasileiro’, mas sim de
cidadfio Guarani, ou Nambikua-
ra ou Yanomami. Mas seria inge-
nuidade imaginar que, a partir
disso, se pode estabelecer a nacao
Guarani, Yanomami, Nambikua-
ra, e esquecer gue nos vivemos
num mundo de rapina internacio-
nal. Entdo devemos lutar por con-
dicdes minimas de manutengio
dos povos indigenas e de sua par-
ticipacdo na sociedade nacional. E
eu entendo que participacdo na
sociedade nacional s6 & possivel
na medida em que houver uma
participacdo na claboraciio das
normas fundamentais, na clabo-
racdo da Constitui¢cdo, mas néo 3é
uma constituicdo que tenha vigén-
cia em todo o territdério nacional,
como uma constituicdo que res-
peite toda a concep¢do indigena
para o lerritorio indigena. Vale di-
z€r, uma constituicdo que, ao
mesmo tempo que protege o terri-
tério indigena da possivel rapina
internacional, garanta aos indios
a sua autonomia local. Sé assim
haveria a integracdio da norma
fundamental indigena na norma
fundamental brasileira. O que se
pede como autonomia das nagdes

) Ty 4 e & T Plath paecc
- tlderesindigenas do Equador, participantes da reunifio da ABA .

indigenas, hoje, no Brasil, se pede
também como autonomia da na-
¢do brasileira. O que se pede para
os indios, de certa forma se pede
para todos os nacionais brasilei-
ros. Ou scja, a usurpacio da cida-
dania indigena é também hoje a
usurpagio da cidadania brasileira.

Maria Tereza
A.Sadek

(Universidade
de SGo Paulo)

No meun ponto de vista, quando
se discute cidadania estd s¢ discu-
tindo um sistema de participacdo.

ndo exatamenic uma participagio-

igual ¢ compulsoria para todos.
mas uma possibilidade de os gru-
pos virem a s¢ organizar e partici-
par da vida piblica. Qualquer um
desses grupos participa de uma
maneira tothida, de uma maneira
violentada na sociedade nacional;
ne entanto. $ao membros inte-
granies dessa sociedade nacional.
Nao ha como pensar em sociedade
nacional sem as mulheres, sem os
negros, sem os trabalhadores, se-
jam ¢les urbanos ou rurais. Sdo ci-
daddos que¢ ndaod tém a participa-
¢ao plena. Sua luta por uma cida-

~ dania plena ¢ muito distinta da lu-

ta de cidadania dos grupos indige-
nas. Quando se fala de indio, estd
se falando de uma nacio diferen-
te. A idéia da cidadania & a id¢ia
de participacio na nac¢do, Qual
nac¢do? Aquela na¢do a qual o ci-
dadio pertence. O indip ¢ de ou-
tra nagdo, E se ¢ de outra nagdo, a
idéia de atribuir cidadania ao
indio ¢ uma idéia extremamente
violenta, S0 tem algum cabimento
s¢ discutir c¢idadania e indio,
quando se¢ aceita o projeto da.
emancipacio ndo se accilando a
emancipacdo, nio cabe a discus-
sao da cidadania. Nao cabe, por-
que tornar o indio um cidaddo.
nada mais ¢ do que tornar o indio
n3o-indio e transformar aquele
que era um indio em um cidadao
de segunda, terceira, ou sei la que
classe na sociedade nacional.
Qutra idéia que me parece im-
portante € a idéia de tuieia. Com
freqiiéncia nds nos colocamos
contra a tutela. Mas eu acho que ¢
necessario discutir qual tutela nds
colocamos. Enquanto a tutela ¢s-
tiver na mao de um Estado que
ndo é capaz de ser responsavel por

cla. sem divida alguma a tutela
ndo tem nenhum sentido, porque
acaba sendo o caminho mais rapi-
do para a destribalizacdo. Os
exemplos de tutelas entregues a
Estados ou 2 delegacias regionais
também caminham nessa diregdo.
Toda vez que isso se deu, as terras
indigenas foram invadidas, as es-
tradas foram construidas, as bar-
ragens foram feitas; enfim, os
indios perderam as terras. E, per-
dendo as terras, perdem a propria
condicdo de se reproduzirem en-
quanto indios. O indio & indio
porque se reproduz como indio e
ndo como um clemento da socie-
dade nacional. Quando se pensa
em indio, se pensa num movimen-
to de maneira diferente dos movi-
mentos que estdo sendo hoje reali-
zados por todos os grupos subal-
ternos. Indio tem uma especifici-
dade ¢ essa especificidade’tem que
ser marcada. Lutar pela emanci-

pacio do indio, ¢ compactuar

com a violéncia,

Dalmo de Abreu
Dallari (USP e
Comissdo Justica
e Paz -5P)

Gostaria de levantar um ponto
de vista que, de certo modo, dis-
corda de coisas fundamentais que’
foram ditas, inclusive de observa-
¢cdes da professora Tereza Sadek.
Nio me parece que a cidadania
deva ser condenada. pura € sim-
plesmente. A cidadania represen-
tou um espa¢o conquistado. Fla

apareceu no séeuko XVIITE sobing~

piracdo da busca de igualdade. O
objelivo niio foi a igualdade for-
mal, apenas; pretendia-se a igual-
dade real, Foi um passo dado, que
contribuiu para eliminar muitas
barreiras 4 igualdade real. Assim,
quando se impds o conceito de ci-
daddo aos individuos todos,
caminhou-se muito no sentido da
eliminacdo, por exemplo, da dife-
renca enire o nobre-e o ndo-nobre,
entre o aristocrata e o plebeu. Isso
ndo trouxe, imediatamente, a eli-
minacdo da diferenca entre o rico
¢ o pobre, entre 0 que pode muito
e 0 que pode pouco; entretanto,
sob muitos aspectos, nos iemos
visto que a eliminacio formal da
diferenciacdo significa um passo
a mais no sentido da eliminacéo
das discriminacgdes reais.

Assim, diz o Estado brasileiro
que sdo cidadaos brasileiros os
que nascem no Brasil, os que sdo
filhos de brasileiros. O reconheci-
mento de cidadania significa, de
um-lado, a possibilidade de fazer
exigéncia do individuo e, do outro
lado, significa uma responsabili-
dade que o Estado assume. Eu
acho que ai had conceitos funda-
mentais que ndo $30 homogéneos,
que c¢stdo em debate a partir do
proprio conceito de Estado. Ha
uma concepcio puramente forma-

lista que confupde Estado com’
Governe e ha uma concepgdo .

muito mais ampla que entende
que o proprio pove compde o Es-
tado & o povo numa ordem. O re-
conhecimento do indio como ci-
daddo nos da elementos para ati-
tudes e iniciativas de protecio da
pessoa do indio: protecio da pes-
soa, protecdio da cultura, protecio
do patrimdnio e protecdo sob as-
pectos fundamentais. Se, de um
lado, a cidadania pode significar
um enquadramento artificial, o
indio cidaddo brasileiro & obriga-
do a se enquadrar na sociedade
brasileira, de outro lado a cidada-

nia pode significar o reconheci-
mento de uns tantos direitos basi-
cos, pode significar a obrigacao
de respeitar uns tantos valores
fundamentais. Se nos retirarmos
do indic a cidadania brasileira
porque nos reconhecemos. aos
grupos indigenas a condiczo de

unidades soberanas, gual seria o__.—~

efeito pratico? Em primeiro lugar,
vocés, que trabalham’ muito com
indio, sabem que 26s nio pode-
mos tratar os indios brasileiros co-
mo unidades. Ha uma diversidade
muito grande. Entfo cu teria que
ter um namero muito grande de
pequenos grupos; e evidentemen-
te. esses grupos, desligados do
conjumo brasileiro, teriam inclu-
sive de praticar a autodefesa. E.
mais do que evidenté qué, uma
vez que ¢ Brasil dissesse: “‘nao sao

mais brasileiros, ndo tenho mais - -

interesse por eles’, no dia seguin-
te haveria muita gente interessada
neles - e muito mal interessada«-Os™
cidadass “Brasileiros, aqueles a
guem o Estado brasileiro reconhe-
ce cidadania, t8m tambem uma sé-
rie de direitos assegurados. E exa-

tamente o reconhecimento desses——-

direitos - ainda que feito de ma-
neira precaria, atualmente, por
uma Constitui¢do muito precaria -
que nos da o elemento para prati-
car defesa. O indio ¢, antes de
mals nada, reconhecido como pes-
soa. A gente diz “‘Bem, e daj? Is-
so ndo ¢ 6bvio?" Nio, nio & 6b-
vio, porque foi a partir desse reco-
nhecimento como pessoa que nas-
ceram_muitas possibilidades de
defesa - defesa da vida, defesa da
integridade fisica, defesa da-liber-
dade, defesa de valores, de neces=-
sidades fundamentais que estdo
constantemente atacadas. Entdo ¢
ifidispensével que exista a possibi-
lidade, inclusive formal, de prati-
¢ar esta defesa. O que tem ocorri-
do muito entre nds & que, por in-
fluéncia de grupos ou totalitarios
ou autocraticos, ndo se tem prati-
cado ou respeitado-osdireitos da
pessoa. E isso ndo sO em relacdo

vivem no Brasil. Mas também
aqui nds nos beneficiamos de cer-
tos compromissos formais para

cobrarmos a realizacfio desses—

compromissos. Quando se fala da
situacdo juridica do “indio. logo
aparece a figura do indio tutelado
e muitos entendem esta tutela co-
mo um maleficio, como uma con-
denacdo. Entretanto, o que me
parece & que tem havido uma utili-
zacao muito maliciosa desta tute-

la. Os proprios 6rg3os que for-——

malmenie deveriam proteger os
indios, utilizam muitas vezes essa
tutela exatamente para acentuar
uma sitnacdo de submissio. O
ponto em que eu queria me fixar &
este: através do conceito de cida-
dania, através daquilo que a lei
diz que & direito dos indios, nds

devemos reconhecer espagos con-"

quistados; e, em lugar de nds pura

e simplesmente recusarmos esses. -

espagos, eu acho preferivel noés
utilizarmos esses espagos para
alarga-tos, assegurar a garantia de
vida que realmente, na pratica,
ndo se tem assegurado, assegurar
a integridade da cultura, asscgu-

rar inclusive a seguranga do patri-
madnio e assegurar ac indio a pos-
sibilidade de decidir sobre o5 as-
suntos do seu interesse, A ifulela
tem sido interpretada como uma
subsur.ulcao da vontade. Entdo,
ele & tutelado e a FUNAI decide
por ele. Nio & nada disto. Nem &
da indole da tutela, nem ¢ isto que
a lei prevé.-
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