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“0 stranho indigenismo europeu”

: ado de 8.
-Pau{o de 13 1. 80 t.ulo de“O
estranho in genis apeu” as afir- -

magdes de que “co:; oindfgena Juruna
goza da tufela do Estado, sendo legal-
mente incapaz de responder pelo que
faz” e “os indigenas sfo equiparados

aos mengres e incapazes”, para concluir.
pelo acerto da decisio da Funal ao

negar A Juruna gutorizacio de viagem 2
Holanda. Cumpre fazer, entretanto,

dols esclarecimentos. 'Em primeiro Tu-

gar, o direito brasileiro distingue entre
os absolutamente e os relativamente

incapazes. Os primeiros sfio “represen-.
“tados” e 03 segundos “assistidos”. A
diferencga bésica € a de que, nesse Glti-

mo caso, € necessaria a participacao do
incapaz, para a perfeicfio do ato jurfdi-
co. O fndio, na qualidade de relativa-
mente incapaz, deve ser “assistido™ e

néo “representado”, pelo tutor. 0 que
signitica que a Funal njo pode presein- ;
dir da manifestacfo de vontade do tu-
telado, substituindo-se a ele. Em segun-
do lugar, a tutela deve ser exerclda no
interesse do tutelado e, de qualguer

forma, nunca em desrespeito 4 lei. No

caso especifico de Juruna, a declsfio da
Funal desrespeita prote¢fio constitu-

clonal expressa; o direito 'de ir e vir,” -

bem como ¢ direito de locomocgéo con-
sagradao pela Declaragio Universal dos
Direitos do Homem, de que o Brasil é
signatario. Nunca é demais lembrar
que esses mecanismos de protegiio ndo
s#io prerrogativas dos “clvillzados”, co-
mo, alids, o préprio Estatuto do Indio
(Lei Ne 6001/73) o reafirma, Lux Vidal,
vice-presidente CPUSP, e Maria Helena
de Barros Pimentel, tesourelra da Co-
missdo Pré-Indio-SP



