‘I 16 Brasilia, sdbado, 3 de novembro de 2001

4
|

¢

;Fome

| — '

Documentacao

iDa'.a j]’“ /_“Zj"_‘) { _Pg, 4‘9

Class |
i N 2

v

E—

cASY 50
| gaudIs

JUSTICA

Trezentos pataxos participardo de manifestagoes durante os trés dias do julgamento dos quatro £k
jovens acusados de matar Galdino. A mae, a vitiva e os trés filhos dele chegam amanha a Brasilia 2%

CIDADES |

Indios vao protestar
na frente do Forum

Dante Accioly
Da equipe do Correio

uarenta e cinco indios do

povo pataxé Ha- Ha- Hae

chegam amanha a Brasilia
para acompanhar o julgamento
dos quatro réus acusados de
matar Galdino Jesus dos Santos.
Os indios moram na cidade de
Pau Brasil (BA) e sao da mesma
comunidade do pataxé morto
em abril de 1997. ,

A mae, 0s oito irmaos, a vitiva e
trés filhos de Galdino devem as-
sistir ao julgamento de Antdnio
Novely Vilanova, Eron Chaves de
Oliveira, Max Rogério Alves e To-
mas de Oliveira. O jiri estd mar-
cado para terca-feira, dia 6. -

O Tribunal de Justiga reservou
32 vagas para representantes de
comunidades indigenas no audi-
tério do Tribunal do Juiri de Brasi-
lia. Qutros 300 indios véo partici-
par de manifesta¢des organiza-
das pelo Conselho Indigenista
Missiondrio (Cimi) na cidade.

Entre os manifestantes, hd cer-
ca de 200 indios alojados em pen-
soes da Fundacdo Nacional do
Indio (Funai). Sao representantes
de tribos que estao em Brasilia
para reivindicar demarcagdo de
terras e assisténcia em satide e

educagdo. Indios de Rondénia,
Acre, Amazonas, Pard, Mato Gros-

Raimundo Paccd 19.4.98

iNDIOS VOLTAM A BRASILIA ESTA SEMANA PARA PARTICIPAR DE MANIFESTACOES NO LOCAL ONDE GALDINO FOI QUEIMADO

s0 e Santa Catarina confirmaram
presenca em algumas das mani-
festacoes, que comegam hoje.

A programagcao elaborada pe-
lo Cimi tem inicio as 18h com vi-
gilia em par6quias de Ceilandia,

‘Santa Maria, Sobradinho e Pla-

naltina. Amanha, os indios se
encontram no Centro de For-
macao do Cimi, em Luzidnia.

Vao receber orientagdo de como
se comportar no Tribunal e in-
formagdes sobre o andamento
do processo.

As 16h de segunda-feira, os in-
dios fazem manifestacao na Pra-
¢a do Compromisso — na mes-
ma quadra onde Galdino foi
queimado hd quatro anos. Eles
vao apresentar dancas e rituais

indigenas em sinal de protesto.
No dia do julgamento, 0s indios
que nao conseguirem acesso ao
auditério do Tribunal do Jiiri vao
protestar em frente ao T] a partir
das 8h. “ficarao do lado de fora
durante toda a sessao”, garante
Roberto Liebgott, secretdrio do
Cimi. A previso € de que o julga-
mento dure trés dias.

Promotores
conversam

Em abril deste ano, a mae de
Galdino esteve na Praga do Com-
promisso e cobrou a condenagao
dos réus. Minervina de Jesus, 63
anos, discursou entre lagrimas
durante as comemoragoes do
Dia do fndio. “Eu s6 voltei a Brasi-
lia para pedir ajuda a vocés para
que os assassinos do meu filho
nunca mais figuem soltos”.

A promotora Maria José Mi-
randa anunciou o afastamento
do Caso Galdino na tltima terga-
feira, mas nao se desligou com-
pletamente do processo. Na noite
de quinta-feira, ela recebeu em
casa o promotor Mauricio Miran-
da — substituto no julgamento.
0s dois discutiram o caso até as
2h da manha de ontem. “Mauri-
cio Miranda estd completamente
inteirado do processo. Nao hd
motivo para pedir adiamento do
juri”, afirma a promotora.

0 adiamento chegou a ser pro-
posto por advogados do Cimi du-

rante encontro com Mauricio
Miranda na dltima quarta-feira.
Os assistentes de acusagao te-
miam que o promotor ndo tives-
se tempo suficiente para estudar
as 3 mil paginas do processo. Mi-
randa recusou a pro e mar-
cou nova reunido com os advoga-
dos para segunda-feira,

Alguns promotores defendem
atese de que a juiza Sandra de

Santis, presidente do Tribunal do
Jiri, nao poderia pm do
julgamento do Caso Galdino. Se-

gundo eles, o juiz que preside a
fase inicial do proce

define que qualqueru
partes envolvida em gn
pode argiiir o impedjmento do
juiz. Alei também diz gue o juiz
ndo pode exercer jurisdi
processo, caso tenhasgp
ciado de fato ou de direjto
questao.

Em 1997, a juiza sgndra de
Santos defendeu publiea
tese de que Galdino fojvitima de

lesdo corporal seguidgde morte
— amesma tese da defgsa. A acu-
sagdo trabalha com g gese de ho-

micidio triplamente qalifi
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Arinda Fernandes

extremamente interessante sob o ponto de vista juri-
dico processual, com especial destaque para o enten-

dimento do Promotor de Justica Diaulas Ribeiro referente
a tese de impedimento da Juiza Titular do Tribunal do Jiz-
ri Sandra de Santis.

Devo dizer que meu entendimento também estd firma-"'
do no mesmo sentido, néo sé pelas razdes apresentadas, co-
mo também por dois outros fatores relevantes. i

O primeiro se extrai da leitura dos artigos 406 e 407 do |
Codigo de Processo Penal que, claramente, distingue a pre- J
senga de, no minimo, dois juizes nos processos pertinentes
ao Tribunal do Jiiri (competente para julgar os crimes do-
losos contra a vida: homicidio, infanticidio, aborto e insti-
gagdo, induzimento ou auxilio ao suicidio). O juiz que ins-
trui o processo ndo deve ser o mesmo a proferir a sentenga
(que poderd ser de prontincia, improniincia, desclassicatd-
ria ou absolutdria).

Nos Tribunais do Jiiri do Rio de Janeiro sempre existiu a
figura do juiz sumariante (que atuava durante a instru+"
¢do: sumdrio de culpa e prova de defesa). Finda a instrugao
e apos as alegagdes finais, os autos eram por esse mesmo'’
Juiz Sumariante encaminhados ao Juiz Presidente — sem-~
preo Titular do Tribunal Jiiri. 1o

O fato de ndo se conhecer qualquer argiiico de impedi-"
mento nesse sentido nao quer dizer que o impedimento
nao exista. e

O segundo fator diz respeito a antecipagdo pelo juiz da>
tese de defesa. Ao sustentar que a tese de defesa presidird o’
jtiri do caso Galdino, o Promotor de Justiga Diaulas Ri-
beiro destacou de forma primorosa o aspecto principal’
dessa discussdo processual, jd que, desde o inicio, foi esta
a tese sustentada pelos senhores advogados dos réus. Es-
tard em julgamento, indubitavelmente, a sentenga da'
Juiza Sandra de Santis que, como se sabe, desclassificou o
crime de homicidio triplamente qualificado para o de le-
soes corporais seguidas de
morte. Ocorre, no entanto,
que, ao fazé-lo, esmiugou a
prova e analisou o elemento_|
subjetivo, afirmando de '

contundente que os réus na

Odebate que se acende no processo do caso Galdino é

ma, aprofundando-se de for--
ma que lhe era defesa. Tanto
assim foi que o Superior Tri-
bunal de Justica (STJ) decidiu
que, agindo desse modo, a se-
nhora Juiza extrapolou os li-
mites que lhe s@o impostos,
até porque ao desclassificar o
crime remete ao juiz singular
o exame do mérito. B

E por tais razdes que a linguagem do magistrado, nessa: *
fase processual, deve ser prudente, evitando manifestacag:
propria quanto ao mérito. Ora, se existe a orientagao
que o juiz prolator da proniincia nao emita opiniao favo= =
rdvel a acusagao sobre caso processual que lhe estd afete~*
exatamente para nao influenciar os jurados, como hd de- ~
admitir-se o contrdrio? A singeleza e a simplicidade de ex= -
pressoes é a recomendagdo que se faz ao magistrado para-~|
que 0s jurados possam apreciar as provas por seu mereci-
mento, sem sofrerem influéncia, e decidirem com absoluta
imparcialidade.

Lamentavelmente, o prejuizo jd estd instalado nos au-
tos. A decisdo da Dra. Sandra de Santis faz parte do proces-
so e serd lida para os senhores jurados, no dia do julgamen-
to—resta saber por quem. Dificil serd para Sua Exceléncia,
durante o relatorio, ler uma pega de sua autoria, sem a én-
fase costumeira. E se for um serventudrio da justica encar-
regado de lé-la? Sempre haverd a presenca de sua autora
no lugar mais destacado do plendrio, no mais alto do ta-
blado — acima do Ministério Piiblico e da Defesa. E eu me
pergunto se tal circunstancia nao terd, entdo, o condao de
influenciar o Conselho de Sentenga...

O Juiz Presidente do Tribunal do Jiiri tem como atribui-
¢oes, entre outras, a de interrogar o réw; inquirir testemu-
nhas; formular os quesitos a serem apresentacdos ao Conse-
lho de Sentenga; esclarecer aos senhores jurados eventuais
diividas sobre o processo e aplicar a pena em caso de conde-
nacao, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, @ con-
duta social, a personalidade do réu, aos motivos, as circuns-
tancias e conseqiiéncias do crime. Nessa tiltima atribuigéo,
nao sdo os jurados que fazem a andlise, é o proprio Juiz Pre-
sidente. Portanto, sua fungdo néo é meramente administra-
tiva como “dar a palavra a fulano, dar a palavra a sicrano,
contar tempo de um, contar tempo de outro e sortear os
Jurados’, como entende o Professor Paulo José da Costa Jii-
nior, em entrevista concedida ao Correio Braziliense.

Exatamente por tais motivos é que essa discussdo deve
ser estendida também as posigoes do juiz instrutor favord-
veis ao Ministério Piiblico quando pronuncia e remete o
réu a julgamento pelo Jiiri, ficando, desse modo, impedido
de presidi-lo pelas mesmas razées do impedimento que se
entende ter a Juiza Sandra de Santis.

Nao nos esquegamos que esse julgamento estard sendo
acompanhado pela imprensa internacional. Os olhos do
mundo estardo no Brasil. E nds, juristas, néio podemos que-
dar silentes diante de fato que afronta principios proces-
suais vigentes em paises de primeiro mundo. :
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