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ma grande polémica juridica se formou em

torno do caso do indio pataxé queimado vivo
por quatro garotos de classe media de Brasilia. A
populacdo brasileira ficou indignada com o pare-
cer da juiza que considerou o caso apends Como
lesao corporal seguida de morte e ndo homicidio
doloso.

Esta discussao demostra as possibilidades de
interpretacao do direito enquanto ciéncia. A esse
respeito e sobre outros assuntos de relevancia,
entrevistamos o Dr. Damadsio Evangelista de Jesus,
autor de diversos livios de Direito Penal e Processu-
al Penal Brasileiro, os quais, por vdarias vezes, ja
foram citados em pareceres do Supremo Tribunal
Federal, a corte maxima do pais.

Dr. Damasio: Dei um parecer sobre este caso,
a pedido do Ministério Publico do Distrito Federal,
por dois motivos. O primeiro por defender os
Direitos Humanos. O segundo motivo foi porque
militei no Ministério Publico de Sao Paulo durante
26 anos. Desta forma estudei o processo, o que
resultou em um parecer que foi publicado pela
Revista dos Tribunais e outras revistas. Embora
esteja ainda em juizo eu entendi que no lugar de
lesao corporal seguida de morte, houve homicidio
com dolo eventual. Lendo os autos cheguei a
conclusao que o fato era extremamente grave para
ser considerado apenas como lesao corporal
seguida de morte.

Como se sabe, s6 responde por este crime
aquele que ndo assumiu o risco de produzir a
morte ou ndo quis causd-la. Na hipoétese estudada
entendi que hd uma grande diferenca entre os dois
crimes. Isto porque, no primeiro caso (lesaoc corpo-
ral seguida de morte), a intencao do sujeito é
apenas de lesionar a vitima e a morte ocorre
culposamente, sendo previsivel. Entdo sé responde
por este delito o sujeito que lesionou a vitima de tal
maneira que a morte ndo seria prevista. Ja no
homicidio com dolo eventual o sujeito assume o
risco de produzir a morte da vitima. Ou seja, para o
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sujeito, quando realiza a conduta lhe ¢ indiferente
o resultado, tanto faz se ocorrer a morte ou nao.
Entao veja, para que o sujeito responda por lesao
corporal seguida de morte € necessdario que o
resultado final, a morte, dificilmente possa ocorrer.
Agora aquele que coloca fogo na vitima,
causando queimaduras em 95% do corpo, eu creio
gue tenha que responder por homicidio doloso,
com dolo eventual. No processo os acusados
atearam fogo a vitima utilizando dois litros de
dlcool combustivel. Ora, se um sujeito atira um
cdlice de dlcool em outro e atea fogo € uma hipote-
se. Mas jogar na vitima dois litros de combustivel e
atear fogo para alcancar praticamente todo o
corpo, eu creio que isto ndo possa ser considerado
uma intencdao de simplesmente lesionar a vitima. A
morte era nao so previsivel, mas totalmente prevista.
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Dr.Damdsio: A justica espanhola tem estuda-
do casos de morte com uso de fogo e chegou a
alguns acordaos nos quais o fogo, de acordo com a
quantidade ateada a vitima € uma forma habil e
capaz de produzir a morte. Pela jurisprudéncia
espanhola o fato de se assumir os riscos de morte
em uma acao deve ser visto em face dos fatores
antecedentes. Desta forma, lendo os autos pode-
mos reconhecer vdarias etapas. Eles passearam pela
cidade a procura de alguém. Encontraram o posto
de combustivel onde procuraram recipientes, que
levaram para acondicionar o liquido que compra-
ram. Logo depois, voltaram a percorrer a cidade na
busca de uma vitima. Duas horas apos estes acon-
tecimentos € que o grupo encontrou o indio
Gualdino. Entao notamos um plano bem delineado
no sentido de encontrar alguém para realizar este
fato. Nao se trata de uma brincadeira que surgiu
repentinamente, mas sim um plano gque demorou
praticamente quatro horas para culminar com a
morte da vitima. Estes antecedentes levam a
conclusao de que os jovens tiveram muito tempo
para meditar sobre o que iriam fazer.

A legisiacao bra-
sileira é uma das
mais avang¢adas
do mundo, nos
precisamos
aplica-las’.

Dr. Damdsio: A minha posicdo pode ser
dividida em duas partes. Uma que se orienta pelos
principios fisicos e psicolégicos. Eu creio que € um
absurdo dizer que um rapaz de 17 anos, no Brasil, &€
um imbecil em termos de saber o que faz.

A Constituicado Federal diz e o Codigo Penal
também, que o menor de 18 anos & absolutamente
inimputavel. Inimputabilidade & a capacidade de
saber o que esta fazendo. Ora, como menor pode
até eleger o presidente da Republica? Desta forma
ndo me parece correto dizer que um menor de 17
anos, que assalta alguém em um viaduto, seja
incapaz de saber o que estd fazendo. Do ponto de
vista bio-psicolégico, a idade de 18 anos ndo €
correta para servir de termo entre a responsabilida-
de e a irresponsabilidade de uma acao. Logo, por
este ponto de vista, sou favoravel a reducdo da
idade minima. Porém temos o problema prisional
brasileiro, que e o principal.

Dy, Damdsio Evangelista de Jesus



Absolutamente impossivel de se pensar em
baixar a idade para 16 anos. Ndo temos um sistema
penitencidrio a altura para receber um rapaz. Se
nos simplesmente baixarmos a idade penal, iremos
apenas transferir os menores da Febem para a
penitencidria , lembrando que as penitencidrias do
Brasil s@o hoje, uma das piores do mundo.

Entao hd dois pontos de vista: Um bio-psicolé-
gico, onde sou favoravel. Outro, o penitencidrio,
onde eu sou contrario. Em suma, qual € a minha
opinido? Nao & o momento de se baixar a idade
minima pelas razoes expostas.

Cspaco Universitario: Nesta questao, o fator
social nao e muito forfe?

Dr. Damasio: Claro. O Direito Penal e o
Codigo de Processo Penal ndo podem se afastar da
razdo social. Eu sou alguém que nao fica no escrito-
rio escrevendo sem um contato com a cidade.

Quando eu tenho um problema para resolver
em termos da interpretacao de uma lei, procuro
ouvir a sociedade.

Ouvir o ascensorista, o motorista de taxi, os
meus amigos, minha familia e os colegas. O Direito
Penal altera os valores fundamentais do homem
como a vida, a honra sexual etc. Entdo o Direito
Penal ndo pode se afastar da sociedade, ja que é
para ela que é feito.

Espaco Universitario: E a pena de morte o
senhor e a favor ou contra?

Dr. Damadsio: A pena de morte & um tabu para
o Brasil. Ela ndo pode ser discutida. Por que? Porque
o Brasil é signatario do Pacto de Sao José, no qual
acordamos em ser contra esta pena. Quanto a se
fazer um plebiscito para se saber a posicdo da
populacdo, o Brasil nao pode tratar disto como uma
questao politica. Do ponto de vista humano, eu
creio que a pena de morte ndao resolve. Se resol-
vesse bastaria impor para todos os delitos esta
pena capital e nao teriamos mais crimes.

No mundo inteiro nado ha nenhum estudo
cientifico que comprove que a aplicacdo da pena
de morte tenha resultado na queda da
criminalidade. O maior estudo foi feito nos Estados
Unidos, no qual ndo chegaram a conclusao alguma,
uma vez que em alguns estados com a pena de
morte os crimes cairam, todavia em outros, continu-
aram avancando. Por isso, a pena de morte nao ira
resolver coisa alguma. Nao podemos ensinar um
pdssaro a voar em uma gaiola, Nao podemos
ensinar um preso matando-o.

Espsco Universitario: O senhor e um dos
juristas que esia participando da reforma do
Codigo Penal Brasileiro. Como estao os trabalhos?

Dr. Damdsio: Esta reforma, noés pretendemos
que seja oriunda do préprio povo. Um dos pontos
fundamentais desta comissao € a humildade. Nos
entendemos que a verdade nao esta conosco.

Nos temos posicoes, estas posicoes ndo sao
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fatais. Tanto € que estamos em uma fase de recebi-
mento de sugestoes. Eu mesmo ja recebi muitas
contribuicoes pela infernet e pelos correios. Estas
sugestoes serao classificadas e distribuidas aos
membros da comissao, para podermos discuti-las.
Pretendemos promover um Semindrio sobre o
assunto no segundo semestre, contando com a
presenca de todos os membros da comissdo e
representantes de varias entidades civis e publicas.
Nos queremos ouvir as pessoas, artigo por artigo,
de forma que, quando apresentarmos ao senhor
Presidente através do senhor Ministro da Justica,
este projeto seja o pensamento da populacdo
brasileira sobre os pontos fundamentais do Codigo.

Espaco Universitario: E as criticas feitas po
alguns juristas a respeito do governo estar pressio
nando a comissqo para que se ferminasse mais
rapido o projefo para usa-lo com fins eleiloreiros?

Dr. Damdasio: Em momento algum o ministro
Iriz Rezende pediu pressa ou fez qualquer acao que
pudesse indicar para este fim. Ao contrdrio, quando
fui convidado, na portaria havia um prazo determi-
nado para que pudéssemos concluir os trabalhos. O
ministro disse, em uma das reunioes, que a comis-
sao teria todas as prorrogacdes que necessitasse.

Espaco Universitario. Como poderemos anali
sar as quesioes juridicas para o ano 20007

Dr. Damdsio: O Brasil precisa aplicar as leis
que tem. No terreno penal, no qual atuo, costumo
dizer que nosso pais &€ o que tem mais leis de
natureza criminal do mundo. Nao hd outro. Se vocé
pegar qualguer Codigo, de qualquer editora, vocé
verd que ele contém aproximadamente 400 artigos,
mas hd pelo menos 5 mil artigos fora do texto. Isto
também acontece nas outras disciplinas. O que noés
precisamos & de aplicadores do Direito. Veja, a
Alemanha tem 80 milhoes de habitantes e tem hoje,
33 mil juizes. O Brasil tem 160 milhoes de pessoas e
tem aproximadamente 12 mil juizes apenas. Na
Alemanha um juiz trabalha sobre 400 processos por
ano. No Brasil, em uma cidade como Bauru, um juiz
trabalha sobre 3 mil e 500 processos por més. Isto
também acontece com o Ministério Publico, com as
delegacias e com a Defensoria Publica. Entao leis
nos temos.

Alegislacdo brasileira € uma das mais avan-
cadas do mundo, noés precisamos aplicd-la.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo tem 350
vagas abertas. Ha hoje no estado 58 comarcas sem
juizes. E um absurdo! E preciso que haja vontade
politica, ou seja, que os governantes queiram
resolver o problema.

End/ Inlernet:
www. fravelnef.com. br/curso.damasio
Tel: 011 607 14 11.
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